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ELOSz0

Folyéiratunk induldsakor szerkeszt6 bizottsagunkat az a cél vezette,
hogy hallgatéinknak bemutassuk tanaraik tudomanyos munkassagat,
ezzel is segitve teoldgiai ismereteik elmélytilését.

A ,Hitetek mellé ragasszatok tudomdnyt” apostoli intencié alapjan
folytatott kutatoi és oktatéi munkank keretében méd nyilt nemzetkozi
ismertséget szerzett hazai és erdélyi oktatéink tanulményai mellett te-
hetséges doktoranduszok, majd MA szakos hallgaték munkéinak koz-
readasara is. Id6kozben a megnovekedett hallgatéi kor képzése
megérlelte meggy6z6désiinket, hogy a Biblia-hti teolégiai tudomany-
miivelés valodi jelent6ségét akkor nyeri el, ha az isteni igazsagok Jézus
tanitvanyainak atjara terelik hallgatéinkat. Tegyetek tanitvinnyd minden
népeket - jézusi parancs igy kertilt irdnyuldasunk homlokterébe. Csak
az ¢ kovetése nyujthat egységes szellemi arculatot és lelki kozosséget.

A f6iskolank alapit6it6l orokolt kiildetésiink Gjjaéledése egyben azt
a feladatot is réja szerkeszt6ségiinkre, hogy a modern tudoméanyok ko-
zegében a keresztyén tudomanyfelfogasnak és tarsadalomszemléletnek
teret nyisson a teolégiai kutatdsokon beliil magas szinvonald, immaér
szélesebb hazai és nemzetkodzi porondon is helytall6 munkak 6szton-
zésével és kozreadasaval. Miképpen tehetk a teol6giai kutatasok ered-
ményei életet 4talakité valosdgga nem csupén az egyhéz tagjai, hanem
a tudomanyos és a civil kozélet szdmara? A lap Gjrainditdsa magdaval
hozza az online kézreadast és a modern folydiratkiadast timogaté tech-
nikai megolddsok bevezetését.

Az 1j folyamot azzal a reménnyel bocsatjuk atjara, hogy a hit és a
tudomany viszonydban megjelent korszakvéltasban a Veritas et Vita
olyan teoldgia mtivelésének alkoté miihelye lesz, amiben az élet és
igazsag megismerése ugy valésulhat meg, ahogyan azt az evangéliu-
mok a tanitvanyozas folyamataban elénk tarjak. Célunk olyan mun-
kak osztonzése, melyek hatast gyakorolhatnak a jelenkori teol6giai
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gondolkodasra. Olyan kutatdsokat szponzoralunk, melyek gyakorlati
orientaltsdgukat mély bibliai kutatasaikra alapozzdk, mikozben vala-
mely szakteoldgia korébe is besorolhatéak. A természettudomanyok
részekre bonto, analitikus gondolkodésaval szemben a Biblia nyuj-
totta egészlegességet kivanjuk reprezentativ munkak bemutatasaval,
illetve tematikus szamok 6sszeallitdsdval megjeleniteni. Ennek meg-
valésulasat az elméleti kutatasok korabbi sémainak meghaladédsatol,
a kutatdsmodszertan megujitasatol reméljiik. Az Ur legyen veliink!

Lectori salutem!



Anabaptistak 500 éve
a Karpat-medencében’

Preambulum

A reformaéci6 bibliai tanitdsai és az ahhoz igazod6 életgyakorlat az
1517-es kezdet utdn megallithatatlanul terjedt egész Eurépaban. A
megujulas kulonféle iranyvonalai kozott a reformacio t.n. ,harmadik
dga”, az anabaptizmus is megjelent. Igy jutott el az akkori magyar te-
riiletekre az anabaptista tanitds Schrdter Kristofon keresztiil Fels6-Ma-
gyarorszagra. Kirner A. Bertalan, mint baptista szerz6, az 1935-ben
megjelent ,Baptista Kronika” cim@ mtivében az 1523-as évet emliti
Schroter eperjesi szolgalata kezdeteként.

Schroter Wittenbergben tanult és Luther Mdrton tanitvanya lett. Ma-
gyarorszagra hazatérve mar anabaptista nézeteket képviselt. Meggy6zé-
sére Luther Kisszebeni Jinost kiildte, azonban 6 is csatlakozott Schroterhez.
Igy a magyar baptistak 1523-at fogadtak el kozmegegyezésesen az ana-
baptista misszi6 Karpat-medencei megjelenése évének. (Ez az el6adas
2022. majus 5-én hangzott el. A Baptista500 torténelmi munkacsoportja
altal szervezett 2022. okt6ber 4-én tartott , Egyhaztorténeti szakmai m-
hely” alkalmén kertilt sor arra a beszdmoléra, amely a legtijabb kutatasok
alapjan megéllapitotta, hogy az 1523. évrél sz616 eddigi allaspont nem bir
konkrét aldtamasztassal. Igy megerésodott a munkacsoport tagjai korében
az a megfogalmazas, miszerint 1523-at tekintsiik ,kozmegegyezéses
datum”-nak. Jelen el6adés szovegében tobbszor emlitésre kertil 1523,
amely tehat a fentebbi megéllapitas szerint értend®.)

Az 500. emlékévben mi, magyar baptistdk, a Karpat-medencei ana-
baptista misszi6 drokségének apoldsara, biblikus értékeinek képviseletére

1 Elhangzott az I. Tudoményos Konferencidn 2022. méjus 5-én a BTA-n
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és példamutatd személyiségeinek és tizenetiiknek a megismertetésére
kotelezziik el magunkat. Tessziik ezt Urunk iranti tiszteletb6l, és azért,
hogy az 6si gyokereink megismerése, tanulsagainak 6sszegzése nyoman
még hitelesebben és szilardabban tudjuk képviselni Jézus Krisztust és a
torténelemben kikristalyosodott értékrendiinket, mert , az igazak gydkere
mozdithatatlan.” (Péld 12,3)?

A reformaci6 el6futarai Magyarorszagon

Valdens és huszita tanok elterjedése hazdinkban

A reforméciot megel6z6 id6szakban is voltak nagy szamban olyan
ellenzéki és az egyhdz lelki megujulasat stirget6 reformmozgalmak,
amelyek Eurépa szerte a romai egyhaz Bibliatol eltér torzulésai ellen
léptek fel. Ezek ellen az dllammal szovetkez6 kdzépkori egyhdz kimé-
letlen és kegyetlen harcot vivott a korlatlan hatalommal felruhdzott
helyi hitnyomozo6 inkviziciés hivatalok felallitdsaval és id6nként ke-
resztes hadjaratok inditasaval.

Ennek eredményeként igen nagy létszamban menekiiltek hazankba
mar a 13-15. szazad id6szakaban is olyan, hitvallasuk miatt tildozott
keresztyének, akik magukkal hoztdk sajatos bibliai latdsukat és ebbdl
fakado megujulo életszentségiiknek a valldsos atlagtdl eltér6 gyakor-
latat. Ezek a lelki hatasok még inkabb el6készitették a reformacio ké-
s6bbi kibontakozasat.

Ennek a reformkorszaknak legjelent6sebb el6futarai Vald Péter és
Husz Janos kovet6i voltak, akik nagy szdmban telepedtek le a Magyar
Kiralysag nyugati és északi tertiletein, kiilondsen a Szepességben és a
kornyez6 banyavarosokban. Meg kell jegyezniink, hogy a hazénkba le-
teleped6 valdens és huszita kdzdsségek hitelvei kozott mar ebben az id6ben
is kimutathat6k azok a reformtanitasok, amelyek igazan a reformécio
idején erésodtek fel.

Erdekes ebbél a szempontbdl megfigyelniink tobbek kozott azt a val-
dens allitast, miszerint , az eqyhdznak nincs joga az tidvdsség itjit elzdrni,
vagy kinyitni az emberek elott. Abban sem hittek, hogy az tidvosség a szent-
ségek vétele daltal nyerhetd el. Azt vallottik, hogy az iidvdsség csak a Krisztus-
ban valo hit kegyelmi ajandéka”

2 Részlet a , Baptista-500” jubileumi év meghirdetésének proklamaci6jabol
% Edmund Hamer Broadbend: The Pilgrim Church, Glassgow, 1931. (Magyar forditas:

Zardndok Gyiilekezet, az Gjszovetségi gyiilekezetek torténelmi vandorutja, Evangéliumi
Iratmisszi6, 1963.), 101. o.
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A valdensek vallottdk az ember szabad akaratanak tanat is. A kiils6
rendtartds dolgaiban a teljes egyszertiségre torekedtek. Az arvacsora
aldasaban - az akkori katolikus gyakorlattal ellentétben - két szin alatt
részesiiltek. Az trvacsorat az Ur halalarél valo megemlékezésnek,
ugyanakkor a szent életre val6 buzditdsnak is tekintették.

A valdensek 4llast foglaltak a csecsem&keresztség helytelen gyakor-
latdval szemben is: , Ami a keresztséget illeti - irja egy hitvitaz6, Pseudo-
Reimer 1260-ban - egyesek tévednek, mert azt dllitjak, hogy a kisgyermekek
a keresztséq dltal nem tidvoziilnek, és ebben az Ur szavdra hivatkoznak: »Aki
hisz, és bemeritkezik, az tidvoziil« - de vajon hogyan hihet egy kis csecsemd?”*

Mivel Vald Pétert, a mozgalom alapitéjat II. Lucius papa kidtkozta
(exkommunikalta) az egyhazbdl és elleniik az inkvizicidval kegyetlen
uldozést inditott, Vald kénytelen volt sziil6hazajat, Franciaorszagot el-
hagyni. Sokaig hontalanul és nagy inségben bujdosott, mig Csehorszag-
ban menedéket talalt. Itt is halt meg Pragdban 1197-ben. Az ild6zések
hatasara a valdens mozgalom 6shazajaban, Franciaorszagban, teljesen
megsztint. Eurépa tobb orszagéban, igy spanyol, olasz, német f6ldon,
Ausztridban, majd a 14-16. szazadban cseh-morva f6ldon, Magyarorsza-
gon és Erdélyben is tért hoditott.

Ahuszita tanitdsok mar 1410-ben Magyarorszagra is eljutottak, ahol
kedvez6 fogadtatasra taldlt. Husz Janos késébbi martirtarsa, Prigai Je-
romos ebben az esztend6ben érkezett Budéra, hogy az evangélium tize-
netét prédikdlja. Hamarosan bortonbe vetették, és csak kétheti
raboskodas utdn hagyhatta el az orszagot. A huszita tanitdsoknak azon-
ban hamarosan szdmos hazai hirdet&je tdmadt.

A 15. szazadban mar huszita gyiilekezetek sora alakult és tobb
huszita templom is épiilt hazdnkban.” A huszitdk a meggazdago-
dott egyhdzi hierarchidval szemben az 6skeresztyéni egyszertiséget
és testvériesség allapotat kivantdk volna visszaallitani. Mivel az
egyhdaz akkori vezet6i és a varosok legvagyonosabb patricius elemei
tobbnyire németek voltak, a mozgalom egytttal nemzeti jellegtivé
is valt. A cseh-morva teriileteken a cseh nyelvet, itt hazankban
pedig a magyar nyelvet részesitették elényben, az egyhazi széhasz-
néalatban is.

Az els6 magyar forditdsu Bibliat is a huszitizmusnak koszonhetjuk. A
pragai egyetemen tanult két szerémségi magyar huszita pap, Pécsi Tamds és
Ujlaki Balint, az 1430-as években fogott hozza a forditas nagy munkajahoz.

4 E. H. Broadbent: i. m., 102. o.

> Pallas; S6tér 1. kotet, 16. fejezet: A kozépkor vallasos mozgalmai.
http:/ /mek.oszk.hu/02200/02228 /html/01/68.html (2022. 04. 29.)


http://mek.oszk.hu/02200/02228/html/01/68.html

VERITAS ET VITA © 2023

Az eretnektild6z6 Marchiai Jakab ferences inkvizitor el6l azonban 1439 nya-
ran hiveikkel egytitt Moldvaba kellett menekiilnitik, s mtiviiket méar ott fe-
jezték be. Bibliaforditdsuk a maga egészében nem maradt rank, s ezért nem
donthet6 el megnyugtaté bizonyosséggal, hogy a Biblia valamennyi kony-
vét leforditottak-e, vagy pedig csak jelentékeny részét. Munkajuk azonban,
melybdl tekintélyes részek maradtak fenn, igy is, tigy is minGségileg gyo-
keresen 1j szintet jelent a korabbi brevidrium-forditasokhoz képest, tarsa-
dalmi és irodalmi jelent6ségét tekintve egyarant.

A Huszita Biblia részleteit a Bécsi-kodex (1450), a Németi Gydrgy
altal a moldvai Tatros varosaban masolt Miincheni-kédex (1466) és az
Apor-kédex (1500) érizte meg. Az elsé az Oszovetség egyes kisebb
konyveit, a masodik a négy evangéliumot, a harmadik pedig a zsolta-
rokat tartalmazza.

Tamas és Balint az egyhdz altal elfogadott bibliaszéveget, a Vulgatat
forditottdk, dogmatikai valtoztatasoktol, eretnek-szempontoknak a for-
ditasba val6 bevitelétdl tartozkodtak. Bar a huszitakat tild6z6 ference-
sek kronikasa megbotrankozott forditéink szent szellem (spiritus
sanctus = Szentlélek) kifejezésén, a forditas tartalmi eretnekségét nem
lehet kimutatni. Ennek ellenére a bibliaforditds tényét eretnek és egy-
hazellenes cselekedetnek itélték meg.

Marchiai Jakab ferences inkvizitor irdsos beszdmoléjdban 67 pontban
foglalta 6ssze a magyarorszagi huszitak f6bb hitelveit, melyek tildozé-
sét legf6bb feladatdnak tekintette: , Ezek a tételek, melyeket taldltam és ir-
tottam az Ur segitségével Magyar-, Székely- és Erdélyorszdgban: Azt tanitjdk,
hogy mindenkinek mindkét szin alatt kell dldoznia [azaz a kenyérrel és borral
torténd két szin alatti tirvacsordt]... Hogy a szentelt viz nem ér semmit... és
hogy a kereszteld kiit emberi taldlmdny, mert Krisztus a folyoban kereszteltetett
meg.”® Ez a megjegyzés arra is utalhat, hogy a magyarorszagi huszitdk
foly6vizben keresztelhettek, azaz hitvall6 bemeritésben részesithették
tagjaikat, illetve két szin alatt - kenyér és kehely - vehették magukhoz
az arvacsorat.

A cseh testvérek is a Bibliat tartottak hittik egyedyiili alapjanak és zsi-
nérmértékének. A Maria istenanya kultuszét, a szentek, a kereszt, a szent-
képek, az ereklyék tiszteletét, a tisztitotliz, az atlényegiilés tanat és a mise
szertartasdnak tidvosséget szerzé hatdsat elutasitottdk. A méltatlan

® Marchiai Jakab (1394-1476) ferences szerzetes, népszénok, inkvizitor V. Miklés papa
megbizasabodl 1438-ban Magyarorszagra érkezett. Feljegyzések szerint alapos és radi-
kalis eljarast alkalmazott a huszita eretnekek felderitésére. Még az elhunyt személyek
utan is nyomozast inditott, s ha kidertilt valakir6l, hogy életében eretnek volt, tgy a
tetemet kihantolta és maglyan megégette.
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papok altal kiszolgéltatott szentségeket hatastalannak és érvénytelennek
tartottak. A gytiilekezeteikhez csatlakozo felnétt és hitvallast tett Gj hivs-
ket alameritéssel keresztelték meg.” Az tirvacsordnak szimbolikus jelen-
téséget tulajdonitottak és két szin alatt, térdelve vették magukhoz.

Istentiszteletiik bibliaolvasasbol, magyardzatbdl, imébol, dicséretek,
zsoltarok éneklésébdl, vasdrnap és tinnepnapokon még prédikaciokbol
allt. Imadsagaik koziil a lutheranusok tobbet atvettek. Allami hivatal
viselését, katonai szolgalatot, eskiitételt nem engedtek kozosségiik tag-
jainak. Szigoru egyhazfegyelmet koveteltek, a méltatlan személyeket
id6legesen az trvacsoratdl is tavol tartottak, illetve a btinéhez ragasz-
kodét a gytilekezetbdl is kizartak. A gytilekezet szolgalattev6it fokozott
jamborsagra, tiszta erkolcsi életre és vagyontalansagra kotelezték. Zsi-
natokon hoztak dontéseket gytiilekezeteik hitelvi, és néha kozosségiik
tagjainak vallaserkolcsi kérdéseiben.

A népi reformacié megjelenése és hatasa
a Magyar Kiralysag teriiletén

Mint az koztudott, Magyarorszag f6papjai és fénemesei igen nagy
szamban vettek részt a konstanzi zsinaton (1414), ahol a jelenlévék eré-
lyesen stirgették az egyhazi reformok bevezetését. Bar Husz Janost 1415.
jalius 6-an maglyan megégették és ugyanerre a sorsra jutott az 6t tamo-
gato Pragai Jeromos is, a huszitdk mozgalma egy évszdzadon keresztiil
az egyhdz megujulasat és végsd soron a Luther Marton nevével fémjelzett
reformacio el6készitsje és kibontakozasanak kozvetlen elSidézdje lett.

Luther 1517-ben Wittenbergben meghirdetett egyhazmegjito téte-
leinek hire hamar eljutott Magyarorszagra is. Méaria kirdlyné, a mohacsi
csata dldozatava lett II. Lajos kiraly 6zvegye, V. Karoly német-romai
csaszar névére volt. A kirdlyné dontéseit német tandcsosok segitették:
Buda és a Német-romai Birodalom kozott igen élénk kapcsolatok voltak
abban az id6ben. Ezen koriilmények hatdsara méar a mohdécsi vész el6tt
is érzékelhet6 volt a Magyar Kirdlysagban a reformdcié hatésa.?

1521-ben az esztergomi érsek elrendelte - mintegy megel6z6 véde-
kezésképpen -, hogy minden templomban olvassék fel a Luthert kiko-
z0sit6 bullat’ Ebben az idében mar tobb Wittenbergben tanult

7 Dr. Tresdnszky Vilmos: A baptizmus egyhaztorténelme, Budapest, 1953., 15. o.

8 Pallas; Kereszt és félhold: Egyhaztorténet —
http:/ /mek.oszk.hu/01800/01885/html/index16.html (2022.04.29)
9 Tonhaizer Tibor: Egyetemes egyhéaztorténelem, 2003., 287. o.
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magyarorszagi didkja is visszatért hazéjaba a lutheri eszméket hirdetve.
A reformdci6 tanainak elsé magyarorszagi terjeszt6i Grineus Simon és
Vinschemius Vitus budai tanarok, Kordatus Konrdd és Speratus Pil voltak.
Speratus Palt 1522-ben, a reformdcié tanainak terjesztése miatt kiuta-
sitottak Bécsbol.1

Ebben az idében tér vissza Wittenbergbs] Eszak-Magyarorszagra
Luther masik tanitvanya Schroter Kristéf is. Réla ezt olvassuk: ,,1523-
ban Eperjes virosaban mint kozpontban hirdeti az evangyéliomot Schrdter
Kristof (ana)baptista prédikdtor, akinek munkalkoddsa Kormdcbanya, Kassa,
Lécse virosaiban is nyomot hagy. Az Eperjesen evangélizilo Schriter Kristof
leqydzésére Luther Mdrton Kisszebeni Janost kiildi, akit azonban Schréter meg-
QY0z a baptista igazsdg feldl, és igy Luther kdvete is baptistdvd lesz.”

Talan Schroter Luther-tanitvany eredményes tevékenysége is hoz-
zajarult ahhoz, hogy 1523-ban a budai orszaggytilés vagyonelkobzast
és haldlbtintetést helyezett kilatdsba a lutheranusokkal szemben.'? Va-
16szinti, hogy erre a torvényre hivatkozik Antonius Transsylvanus kassai
pap is, aki a kovetkez6 6vast intézi eperjesi hivei felé a Luther &ltal kiil-
dott Schroter Kristof anabaptista hittérité tevékenységére hivatkozva:
,, SOt oly erds volt mdr a reformatio partja Eperjesen, hogy 1526-ban Antonius
Transsylvanus kassai pap felszdlithatta az eperjesieket, hogy a Kisszebeni Jo-
hannes prédikator ellen — akit Luther kiildott volt oda az 1523-tol ott miikédd
és anabaptista elveket vallo Schroter Kristof ellen, aki azonban maga is a Schro-
ter hibdjdba esett -, lépjenek fel.”1?

Ennek a téménak a targyalasanal foglalkoznunk kell Luther Mar-
tonnak a keresztség kérdésével kapcsolatos alldsfoglalasaval. Luther
ugyanis mélyrehat6 exegetikai kutatds nyoman nagy részletességgel
foglalkozott a keresztség kiszolgéltatdsanak bibliai alapjaival és ké-

0 Ppallas: i.m.
11 Kirner A. Bertalan: Baptista Kronika, Budapest, 29. o.
12 Tonhaizer Tibor: i. m., 287. o.

13 Hork Jozsef: , Az eperjesi ev. ker. Collegium torténete” (1-s6 fiizet), Kassa, 1896, 25. o.
- ,Lasd D. Wachter. Stat. et Fat, Eccl. Cibin, § 3.” - Szebeni Olivér az 1998-ban Budapesten
megjelent ,, Anabaptistdk” cim(i mtivében az 1523-as datumot, Schroter Kristéfot és Kis-
szebeni Janost illetéen Hork J6zsefre hivatkozik és t6le idéz, nem pedig Kirnertol) Hork
Jozsef a forrasok felsorolasanal részletesebben ir a 6. oldalon, ahol a kévetkezdket talal-
hatjuk: "Dan Wachter: Status et Fatorum Ecclesiae Ev. in L. R. Civ. Cibiniensi Descriptio
studio Rev. Dan, Wachter concinnata ad annum 1778. Mss.” (Egy kéziratrdl van sz6,
amely az eperjesi evangélikus gytilekezeti levéltarban van. Egyetlen baptista egyhaztor-
ténész sem hivatkozik kozvetleniil erre a kéziratra, ami nagy val6szintiséggel azt jelenti,
hogy senki nem latta és nem kutatta.) - Idézet Bereczki Lajos, a Baptista Levéltar igazga-
téjanak kéziratabol.
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s6bbi egyhazi gyakorlatdval. Ezt irta: , Eszerint a keresztség kettot jelent:
haldlt és feltamaddst, vagyis a tokéletes megigazitdst. Mert mikor az (Isten)
szolgdja a gyermeket a vizbe meriti, ez a haldlt jelenti: 1igyhogy mikor aztin
djra kiveszi, ez az életet jelenti. Igy magyardzza Pdl a dolgot: ,Mi Krisz-
tussal eqyiitt eltemettetiink a keresztség dltal a haldlba, hogy miként Krisz-
tus feltdmasztatott a holtakbdl az Atya dicssége dltal, azonképpen mi is 1ij
életre kelnénk.” A keresztségnek a biin lemosdsit tulajdonitjik, ez is helyes
dolog, de szintelenebb e jelentés, mintsem, hogy a keresztség igaz értelmét
kifejezze, amely a haldlnak és feltamaddsnak inkdbb a szimbdéluma. Ez okbél
jobban szeretném, ha a megkeresztelendoket egészen a vizbe meritenék,
amint ezt az ige mondja, és a titok jelenti, aminthogy kétségkiviil Krisztus
is igy szerezte azt.”

Luther a ,Keresztség szentségérol” irt elmélkedése 1519 és 1523 ko-
z6tt tizenhat kiad4st ért meg. Ebben a kovetkez6t irja: , A keresztség — go-
gl »baptismos«, latinul »mersio« — azt jelenti, valamit egészen belemeriteni
a vizbe 1igy, hogy az folotte osszecsapjon. Most azonban sok helyen nem szokids
a (megkeresztelenddt) a keresztvizbe siillyeszteni és belemeriteni, hanem csak
kézzel lednteni a keresztvizzel. Azonban mégis 1igy kellene lennie és az lenne
helyes, hogy amint a Taufe sz6 mondja, mindenkit, akit megkeresztelnek, egé-
szen a vizbe stillyesztenék és meritenék, és onnan kiemelnék. Most kétségtelen,
hogy: a németben a Taufe szocska a Tiefe sz0bdl szarmazik, mert amit az ember
megkeresztel, mélyen a vizbe siillyeszti. Ezt kdveteli a keresztség jelentése is,
mert az azt jelenti, hogy az dembernek és a testtdl és vértdl valo biinds sziile-
tésnek egészen meg kell fojtatnia az Isten kegyelme dltal. Azért jelentésének
megfelelden kell végrehajtani és igazi, tokéletes jelt adni hozzd... Ezért nekiink
ennél a szentségnél harom dologra kell figyelniink: a »jelre«, a »jelentésre« és
a »hitre«. A »jelben« tehit meg kell lennie mindkét dolognak, a bemeritésnek
és a kiemelésnek is... A »jelentése« a biinnek vald boldog meghalds és Isten ke-
gyelmében vald feltdmadis... A »hitrol« kell még beszélniink: Azaz erdsen kell
hinniink, hogy a szentség nem csupdn jelzi a haldlt, és az utolsé napon vald
feltamaddst, amely dltal az ember 1ijjd lesz..., hanem ezt mar biztosan elkezdte
és eszkozliis... Ez a hit a legsziikségesebb, akinek ez nincs meg, annak kétségbe
kell esnie.”"

Luther Marton tehat sokaig elutasitotta a hit nélkiil kiszolgaltatott
csecsemdbkeresztség Biblidval nem igazolhat6 gyakorlatat. Egy 1521-

14 A Békehirnok LVIIL évf. 22. szamabol. Mdilt, jelen, jové 2004. Baptista Naptar, Buda-
pest, 58. o.

15 Luther Mérton: Biinbanat, keresztség, irvacsora. Harom sermo a szentségekr6l
1519., Magyarorszagi Luther Szovetség, Luther Kiad6, Budapest, 2011., 26-31. o.
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ben elmondott igehirdetésében példaul éles kritikaval a kovetkez6kép-
pen itélte el a hinni képtelen csecsem&k megkeresztelését: , A keresztség
senkinek nem segit, nem is részesiilhet benne mds, csak aki sajat magdért hisz,
és sajat hite nélkiil senkit nem szabad megkeresztelni. Ha pedig nem tudjuk
bebizonyitani, hogy a fiatal gyermekek maguk is képesek hinni, és hogy van
sajat hitiik, akkor az én igaz tandcsom és itéletem az, hogy egyenesen dlljunk
el a csecsemdkeresztségtol — minél el6bb, anndl jobb -, és ne merészeljiink tobbé
eqy gyermeket sem megkeresztelni, hogy ilyen balgasiggal és szemfényvesz-
téssel, melynek semmi alapja nincs, Istennek felmagasztalt méltosigit ne gii-
nyoljuk, és ne karomoljuk.”*®

Meg kell jegyezniink, hogy a reforméator el6bb idézett bator kijelen-
tései még abban az id6ben sziilettek, miel6tt a Wormsban megtartott
birodalmi gytilésen (1521) halalt megvet6 batorsaggal ki nem jelentette:
,Itt dllok, mdsként nem tehetek. Isten engem 1igy segéljen!” Luther Keresz-
telési konyvecskéje 1519 és 1523 kozott - mint ahogy azt kordbban em-
litettiik - tizenhat kiadast ért meg. 1526-ban ismét kiadtdk, de mar
jelentésen lerdviditve. A kovetkez6 megjelenéskor, 1529-ben a Kis katé
fuggelékeként adtak ki. Az els6 format a teologusok még ,, az addigi gya-
korlat konzervativ kritikdjanak” nevezték.

A masodik, illetve kés6bbi kiaddsokban mar tovabb 1ép, de meg-
marad benne a hagyomanyos kozépkori keresztelési gyakorlattal val6
folyamatossag.

A Keresztelési kinyvecske bevezetdjében utal arra a — legtébbszor nem
eléggé komolyan vett — eseménysorra, amely a keresztségben elhangzik és tor-
ténik. Meg kell szivlelni a dolog nagyszeriiségét és komolysdgit, meg kell gon-
dolni, hogy mit jelent ellenkezni az drdéggel, meg kell érteni, hogy nem a
kiilséségek teszik naggyd az eseményt, és hittel kell fogadni az tijonnan sziiletés
fiirdojét, amely Isten minden javinak 6rokosévé és Krisztus testvérévé tesz...

A keresztségben megtorténd esemény — hogy meghal az dember, és feltamad
az 1ij ember — a mindennapi életben meg kell, hogy ismétlédjék a biin ellen vald
harcban és a keresztséghez visszatérd megtérésben. A keresztség utal az 6zonviz
mindent elmoso eseményére; a Viros-tengeren valo dtkelésre; a Jordanndl tor-
tént keresztelésre; az dddmi drokségre. .. A keresztelés haromszori vizbe meri-
téssel tortént. Ezek utdn adja a pap a fehér inget a megkeresztelt gyermekre
(0si keresztény szokds, amely dszovetségi eloképekre is visszautal)... A szer-
tartds a békességkivinsdaggal zdrul.”"’

16 Almasi Mihaly: ,Es tovdbbment az 6 Gtjan 6rommel...” Bp. 1976., 48. o. - Prédikaci6
részlet Maté evangéliuma 8. részérél

7 Hafenscher Karoly (ifj.): Luther és az istentisztelet 14. - A keresztség, Evangélikus
Elet, 2005/06/024
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Az 1526-ban nyomtatdsban megjelent keresztségrél szol6 miive a ke-
resztséggel kapcsolatos kordbbi nézeteit mar nem hangoztatta olyan
hatdrozottan, mint ahogy azt kezdetben tette. S6t, azt allitotta, hogy a
csecsemdk bizonyithatoan mégiscsak hisznek, ezért végiil mégsem ve-
tette el teljesen a csecsemdokeresztséget.

Ennek a valtozasnak a hatterében talan az az esemény éallhat, hogy
amig Luther egy évig Wartburg varaban fogsagban volt és titkos cella-
jaban a vilagtol elzarva a Szentirds forditasan dolgozott, forradalmi hul-
lam soport végig Németorszagon. Kiilondsen a létminimum alatt é16
parasztsag és a varosok elszegényedett polgarai csatlakoztak a Luther
altal elinditott reformmozgalom zészlaja ald, és az egyhaz megujitdsan
tal tarsadalmi valtozasokat is stirgettek.

Kétségtelen, hogy Luther egészen az anabaptista mozgalom széles
kort elterjedése és a reformécio forradalmi irdnyzatava valé valasaig
(1525) a csecsem&keresztség kozépkori gyakorlata ellen foglalt allast,
és a hitvall6 vizalameritést latta bibliai eredettinek, amit szintén szere-
tett volna ismét helyreallitani az egyhazban. Tény, hogy ett6l kezdve
Luther a hitvallast kovet6 bemeritéssel kiszolgaltatott keresztséget mar
nem szorgalmazta. Luther végs6é dontésében valészintileg az jatszott
szerepet, hogy a hitvall6 keresztség helyreallitasat szorgalmazo nézeteit
az anabaptistak emelték zaszlajukra, akik radikalis tarsadalmi valtoza-
sokat is stirgettek az egyhaz megujulasa mellett. Talan arra is gondol-
hatott, hogy f6ként a nincstelen parasztsag soraiban népszertivé valo
nézetei tovabbi forradalmi elégedetlenséghez vezetnek, ami a reforma-
ci6 addig elért eredményeit is veszélyeztetheti. ..

A svijci reformaci6 hatasa az anabaptista
hitajité mozgalomra

Zwingli Ulrich, (1484-1531) a ziirichi Grossmiinster templomban
kezdte meg reformatori palyafutasat 1519-ben. A Szentiras tanulma-
nyozdsa sordn 1519-ben maga is sokat toprengett a keresztség bibliai
értelmezése folott. Zwingli el6tt a legf6bb tekintély a Biblia volt.

Mindennap prédikalt a Bibliabdl, féleg az Ujtestamentumbél. Meg-
kivanta, hogy a hallgatdsag is foglalkozzék a Szentirassal. Kisebb bibliai
korok keletkeztek, ahol mindenki kifejthette nézeteit az Igérsl. Maga
koré tiztaga bibliakort gytjtott, amelynek tagjai voltak a kés6bbi ana-
baptista vezetSk, Grebel Konrid, Mantz Félix és Blaurock Gyorgy is.
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Reformok bevezetése

Lutherhez hasonléan 6 is eljutott arra a folismerésre, hogy a Biblia-
ban semmi sem igazolja a csecsemd&keresztséget. , Zwingli kezdetben azt
hirdette, hogy a gyermekkeresztséget a Szentirdsbdl egydltaldn nem lehet iga-
zolni, mégis késobb a szoszékrdl azt tanitotta, hogy a hivd felnbttek keresztsége
(bemeritése) helytelen, és nem lehet megengedni... elrendelte azok vizbefojtdsit,
akik a felndtt keresztséget vallottik igaznak. .. Mialatt egyeseket vizbefojtottak,
a tébbiek virtik, amig rdjuk keriil a sor, és kozben énekeltek: nyugodt békével
és orommel haltak meg. Szilardan alltak a megismert igazsagban, erds volt a
hitiik, amelyet Istentdl kaptak kegyelmi ajandékképpen.”*®

Mivel a Zwingli altal vezetett reformmozgalom egyre inkabb az 4l-
lamegyhazi struktara felé mozdult el, ezért pillanatnyi érdekek miatt
tobb bibliai igazsagot feladott. Tekintélyét féltve, kemény eszkozokkel
lépett f6l az anabaptista gytilekezet vezet6i és tagjai ellen. Ennek érde-
kében - amint lattuk - az dllamhatalom segitségét kérve, halalra itéltette
az anabaptistak prominens vezetéit. Kit vizbefojtottak, kit maglyaha-
lalra itéltek, masokat salyosan bantalmaztak, emiatt aztan sokan kiil-
foldre menekiiltek.

Ebben az id6szakban az anabaptista mozgalom egyik legmeghataro-
z0bb személyisége dr. Hubmayer Baltazdr (1481-1528) volt, aki egy igen
jol képzett katolikus papként mtikodott kordbban. Hubmayer, Luther
Marton kortarsa volt, mindkettéjiiket 1512-ben avattdk a hittudoma-
nyok doktorava. A freiburgi és ingolstadti egyetem professzoraként
miikodott. 1515-t61 a regensburgi székesegyhaz f6pasztora volt. Innen
azért mozditottak el 1521-ben, mert a reformécié hive lett. A Rajna
menti Waldshut lelkészeként teljes egészében Zwingli reformmozgal-
méhoz csatlakozott. Kozben megismerte a ziirichi anabaptistakat és
1525-ben 6 is felvette a hitvall6 keresztséget.

Areforméci6 kezdetén Luther feltétel nélkiili hive lett, majd miutan
bemeritkezett és a hitvall6 bemerités igazsdganak kovetkezetes hirde-
t6jévé valt - melyet egyébként a wittenbergi reformétor kordbban maga
is vallott -, legf6bb szellemi ellenfelévé lett. Hitbeli meggy6z6dése
miatt Ziirichben bortonbtintetésre itélték. Miutan innen kiszabadult,
Waldshuti gytilekezetével és még szamos sorstarsaval egyiitt neki is
menekiilnie és bujdosnia kellett.

Erd6kben, tavoli paraszthdzakban jottek ossze. Végiil a huszitak
foldjére, Morvaorszagba menekiilt, ahol a morva testvérek korében is
nagy elismerés és tekintély ovezte. Az itt toltott esztend6k alatt meg-

18 E. H. Broadbent: i. m. 169. o.
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Gjitotta az anabaptista kozosség hitvallasat, amelyben nagyobb hang-
sulyt kapott a , lélek szabadsiginak” az eszméje, az egyhaz és az &llam
kilonvalasanak, az Gjjasziiletett és megkeresztelt hivek gytilekezeti tag-
saganak és az urvacsora szimbolikus jellegének kérdése is.

Hubmayer a morvaorszagi Nikolsburgban (Mikulov) telepedett le,
ahova ez id6ben mér szamos anabaptista érkezett Svajcbol, Tirolbdl,
Németorszagbol. Valészinti abban bizott, hogy a cseh-morva huszitdk
foldjén nagyobb megértés és szabadsag var a keresztségmegujit6 ana-
baptistédkra. Erkezésekor Nikolsburgban mar 2000 tagot szamlalé gyii-
lekezet varta, amelynek a lelkipasztora lett.

Morvaorszagban tehat hatalmas anabaptista szervezkedés indult
meg és Nikolsburg fékuszava valt a mozgalomnak. Eredményes mun-
kassagat jelzi, hogy itt tartozkodésa idején mintegy 600 embert meritett
be. Koztiik partfogoéjat, Nikolsburg varosanak egyhazi f6méltésagat,
Liechenstein Léndrd 6rgrofot, Morvaorszag egyik legismertebb f6neme-
sét. Igazan ennek koszonhets, hogy az anabaptistdk egy ideig az 6r-
grofsag tertiletén a hitéletiiket szabadon gyakorolhattak. Szdmos varos-
és falubird, nemes ember és egyszeri polgar értette meg altala az evan-
gélium lényegét és részesiilt hitvall6 keresztségben.

Irodalmi munkdassaga egyre nagyobb tekintélyt adott a lenézett és
tildozott kozosség szamara. Hubmayer anabaptista reformator 25 teo-
l6giai témaja konyve koziil 18-at Nikolsburg varosaban nyomtathatott
ki. Német és latin nyelven irt m{iveit és prédikaciéit sokan olvastak. Be-
folyasa akkora volt, hogy egy ideig ugy tlint, hogy egész Morvaorszag
lakossaga az anabaptista tudés reformatorhoz csatlakozik. ,1526-27 ko-
z0tt meguijitotta a kdzdsség hitvalldsit, melyben helyet kapott a népek szabad-
sdginak eszméje, az egyhdz és az dllam kiilonvdldsinak, az vjjdsziiletett és
bemeritett hivek gyiilekezeti tagsiganak és az virvacsora szimbolikus jellegének
hangsiilyozdsa is.”

Mint képzett teologus, ropiratokban, tanulméanyokban fejtette ki né-
zeteit a felvet6do kérdésekre. A keresztség kérdésében a kovetkezét irja:
. Tiltja-e a gyermekkeresztséget Isten igéje? Igen! Mert azt parancsolja, hogy
a hivdket kell bemeriteni. Kovetkezésképpen ezzel madr meg is tiltotta azok meg-
keresztelését, akik nem hisznek. Hasonlat: Krisztus megparancsolta az aposto-
loknak, hogy az evangéliumot prédikdljik. Ezzel szemben az emberi tanok,
torvények, almok és legendak prédikaldsa torténik. De azt mondod erre: sehol
sem olvashato olyan ige a Szentirdsban, mely vildgosan kijelentené, hogy a
gyermekeket nem kell megkeresztelni..., és mivel nincs ilyen tiltds, el lehet vé-
gezni a keresztelést. Vilaszom: ha igy gondolkodom, akkor a kutydmat is és a
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szamaramat is megkeresztelhetem..., mert soha hatirozott szavakkal az sem
volt eltiltva, hogy mindezeket tegyem. Azt mondod: szamarakat tilos keresz-
telni, mert Krisztus embereket mondott... jo, de akkor egy zsidét vagy térokot
is megkeresztelhetnénk! Azt mondod: igen, de hivd embereket kell bemeriteni.
Felelet: akkor hdt miért kereszteled a kisgyermeket?™ Irasait mindig ezzel a
jelmondattal fejezte be: , Az igazsig halhatatlan.”

A hatésagok nem nézték j6 szemmel az anabaptistdk robbanasszert
létszam emelkedését, mint ahogy az egyik kortars kronikas errél 1526-
ban a kovetkez6t irja: , Mindjart a parasztlizongdskor és utina 1ij egyhdz
tamadt, melyet ijrakeresztel6knek neveztek. El6ljdroik voltak, név szerint Balt-
hasar Hubmayer, Johannes Hut, Johannes Denk, nem hirdettek mdst, mint sze-
retetet, hitet és keresztet, a sok szenvedésben béketiiroknek, aldazatosaknak
mutatkoztak. Osszetartoztak és 1igy megsokasodtak, hogy felkelésiiktdl kezdett
tartani a vildg, ebben drtatlanoknak taldltattak.”* Avilagi és egyhazi hato-
sdgok azonban nem talaltdk artatlannak Sket, ezért kegyetlen tildozés
indult ellentik Eurépa-szerte.

Sajnos a bécsi udvar, éliikon 1. Habsburg Ferdindnddal, aki 1526 utan
nemcsak Cseh- és Morvaorszagot, de Magyarorszag északi és nyugati
tertileteit is bekebelezte, a katolicizmus védelmében kegyetlen torvé-
nyeket hozott a protestans eszmék, koztik az anabaptista mozgalom
megfékezése érdekében. Els6szamu kozellenségnek az uralkodé az
anabaptistakat kidltotta ki.

Az id6kozben tomeges mértékben elszaporodé hitajitokkal szemben
I. Ferdinand kirdly 1527. augusztus 20-an, Budan kiadott rendelete, az
,Edictum aversus anabaptistas... - Az anabaptistakat, mint lazad6kat
fejvesztés, vizbefullasztas, megégetés halalnemeivel kell salytani” tor-
vény értelmében sulyos retorziok torténtek Magyarorszagon is. E tor-
vény kovetkeztében végeztek ki sok anabaptista vértanat szerte
Ausztriaban, Morvaorszagban és Fels6-Magyarorszdgon/Felvidéken,
és lobbantak maglyatiizek Bécsben, Pozsonyban, Budan, Kasséan és
szerte az orszagban.

E rovid kitér6 utan térjunk vissza eredeti témankhoz a keresztség-
megujitd, mas néven anabaptista tanitds megjelenése és a 1523 évtol
kezd6d¢6 térhoditasa a Karpat-medencében.

% Hubmayer Baltazar: Commentarius
20 Gebastian Frank: Chronica, 444. o.
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1523 a keresztségmegtijité anabaptista
mozgalom kezdete Magyarorszagon

Mint azt kordbban lattuk, a keresztségmegujité népi reformacio6
kozvetlen el6zménye egyrészt az el6reformdcios - valdens és hu-
szita - torekvésekben felismerhet6. Masrészt Luther Marton 1519-1523
kozott kiadott, a keresztség helyes gyakorlata témajaban nyomtatas-
ban is megjelent elmélkedéseiben és allasfoglaldsaiban is nyomon ko-
vethet6. Schrdter Kristdf, kés6bb Kisszebeni Jinos, majd Fisher Andris,
akiket , wittenbergi tudosként” is emlegetnek kortarsaik, bizonyara hall-
hattak Luther mester keresztséggel kapcsolatos tanitasairél.

Ahogyan més témakrdl is értesiilhettek az ,asztali beszélgetések”
soran Wittenbergi tart6zkodasaik idején, tgy a hitvall6 keresztség igaz-
saganak helyreallitdsarol sz616 kérdés is napirendre kertilhetett. Ennek
bizonyitéka, hogy a Wittenbergbdl 1523-ban Magyarorszagra visszatérd
népi prédikatorok - koztiik els6ként Schriter Kristof is - teljes meggy6-
z6déssel hirdették a megtérést kovetd, hitvallassal megerdsitett, érett
fejjel és bator szivvel folvallalt nyilvdnos bemeritkezésrél sz616 bibliai
tanitast. Emiatt kertiltek nehéz helyzetbe hazdjukba visszatérve nem
sok id6 mulva, amikor szigora vallastigyi torvény korlatozta az evan-
gélium szabad hirdetését, a lutheranusbol keresztségmegjité anabap-
tistava lett reformatorok szamara.

A hitajit6é anabaptista prédikatorok felvidéki munkassaganak ered-
ményességét jelzi az a tény, hogy tanitasuk tobb véarosban is gyorsan
elterjedtek.

Az anabaptistak térnyerése Magyarorszagon

A torténelmi Magyarorszag teriiletére tehat 1523-ban? érkeztek
az els6 baptista hitelveket vallé reformatorok, név szerint Schréter

2L A baptista egyhaztorténészek Kirner A. Bertalan nyomén az 1523-as évet visszhan-
gozzak az anabaptista misszi6 kezdeteként Magyarorszagon. Ez az évszam kozossé-
gunk koztudataba is bekeriilt. Kirner egyetlen forrasa 1523-at illet6en Hork Jozsef
miive. [gy megéllapithatjuk, 1523 egy kozmegegyezéses datum a magyar baptistdk ko-
rében, abban az értelemben, hogy akkor mar volt olyan igehirdeté hazankban, aki az
anabaptista tanokat vallotta és terjesztette. (A legelején feltett masik két kérdésre azt
valaszolhatjuk, hogy anabaptista egyhaz, vagy anabaptista gytilekezet még nem volt
1523-ban.) Azt sem hallgathatjuk el azonban, hogy mas egyhazak vezet6i és egyhaz-
torténészei, valamint a vilagi torténészek korében 1523, a magyarorszagi anabaptizmus
kezdetét illet6en nem egy elfogadott datum. - Forras: Bereczki Lajos a Baptista Levéltar
igazgatdja.
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Kristéf,” Kisszebeni Janos® és Fischer Andrds** evangélistak, akik kez-
dett6l fogva batran hirdették a megtérés és tjjasziiletés fontossagat
és az azt kovetd hitvall6 keresztség bibliai igazsagat. Ezek a hittiik-
ben reformalt bator férfiak eredetileg Wittenbergben tanultak és
onnan tértek haza Luther felhatalmazéasaval az észak-magyarorszagi
Felvidékre, hogy megalkuvas nélkiil hirdessék a Biblia hamisitatlan
lizenetét.

Kezdetben Schroter és Kisszebeni jott Luther tanaival, de késébb
anabaptistakka lettek és nézeteiket széles korben hirdették a Felvidé-
ken. A katolikus klérus 1526-ban kovetelte, hogy azokat, akik attérnek
az anabaptista hitre, keményen biintessék meg: ,, Antonius Transsyl-
vaniu kassai pap felszoélitotta az eperjesieket, hogy Kisszebeni Johannes
prédikétor és Schroter Kristof ellen 1épjenek fel”? 1529-ben Fischer
Andras wittenbergi , hittud6s” csatlakozott hozzajuk. Munkéssaga Sze-
pes és Gomor varmegyére terjedt ki, ahol sok feln6tt hitvallot keresztelt
meg aldmeritéssel a kornyéken. Szerinte , csak harminc éven feliili hit-
vall6kat szabad megkeresztelni, mivel az ember akkor valik teljesen
éretté és felel6sségteljessé” 2

Késébb megszakadt a kapcsolat a nagy reformator és tanitvanyai ko-
z0tt, els6sorban a csecsemokeresztség elvetése, illetve a felnétt kereszt-
ség fontossaganak hangstlyozasa és gyakorlasa miatt. A konfliktus
kiélez6désének a hatterében az is kozrejatszhatott, hogy id6kozben Né-
metorszadgban és Svajcban széles néprétegeket ért el az ,, Gjkeresztyén”
anabaptista mozgalom, amely tobb régiéban tarsadalmi krizist idézett
el6. A fennall6 vallasi és politikai hatalom képvisel6i kiméletlen eszko-
zokkel igyekeztek a reformacié harmadik irdnyzatanak tovabbi térho-
ditasat korlatozni és végleg megsemmisiteni. Ennek kovetkeztében
egyre nagyobb szdmban indultak valldsuk miatt tildozott, reformalt
hit keresztyének Eurdpa keletebbre fekvé tartomanyaiba és orszagai-
ba, igy Magyarorszagra is.

22 Somogyi Imre: A, vértand-egyhaz” jelentkezik! Jubileumi Fiizetek 1., Emléklapok,
Budapest, 1948., 6. o.

23 Szebeni Olivér: Anabaptistak, A reformécié harmadik 4ga, Budapest, 1998., 99. o.
24 Kirner A. Bertalan: Fischer Andrés baptista reformétor, Jubileumi Fiizetek - Emlék-
lapok, Budapest, 1948., 18. o.

2> Gzebeni Olivér: Anabaptistak, i. m., 99. o.

26 Bethlen Gabor és a baptistak, i. m., 13. o.
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Az anabaptista mozgalom kibontakozdsa

Fels6-Magyarorszdgon

Anabaptistak tevékenysége a torvényi megszoritasok ellenére egyre
intenzivebbé valt a Felvidéken. Meg kell jegyezniink, hogy a torténelmi
Magyarorszag teriiletén a wittenbergi egyetemrél hazankba keriil6 - a
mar korabban is emlitett - Fischer Andrés volt az els6 képzett anabap-
tista reformétor, aki 1523-1540 kozott végezhette szolgalatat a Felvidé-
ken, nagy eredménnyel. A mar felsorolt varosok tobbségét személyesen
is felkereste, amikor végiil 1540-ben elfogtdk és Krasznahorka varanak
egyik bastyajarol a mélybe dobték. Igy 6 lett magyar foldon az anabap-
tistak els prédikator vértanuja.

Fischer Andrds evangélista,

a magyarorszdgi anabaptista reformdcié vértaniija

Fischer Andras (1480-1540) Fels6-Magyarorszag (Felvidék) anabap-
tista reforméatora sziiletésének datumat pontosan nem ismerjiik, egyes
forrasok 1480-as esztenddre dataljak. Azt viszont tudjuk, hogy Witten-
berg varosanak hires egyetemén tanult, ahol kezdetben Luther hiiséges
tanitvanyanak bizonyult. Teljesen azonosult a nagy reformator Sola
Scriptura (Egyediil a Szentiras) alapelvével és annak késtbb is kovet-
kezetes képvisel6jévé valt. Mint ahogyan az ismeretes, Luther ttizetesen
és kovetkezetesen igyekezett a Biblia eredeti tanitdsahoz és gyakorla-
tdhoz visszatérni minden tertileten.

Kezdetben Luther maga is elutasitotta a hitre képtelen csecsemok viz-
ledntéses keresztségét és a hitvallast kovet6 feln6tt bemeritést tartotta
bibliailag megalapozottnak, ami aztdn az anabaptista mozgalom kiindulé
pontjava is valt a reformaci6 id6szakaban. Bar kés6bb Luther ezt a tételét
visszavonta, tanitvanyai koziil azonban tobben, igy Fischer Andras is ko-
vetkezetesen ezt hirdette és gyakorolta is.

Joval elmalt harminc éves, amikor maga is aldmeritkezett és meg-
kezdte Fels6-Magyarorszag (Felvidék) egészére kiterjed6 evangeliza-
cios, hitajito tevékenységét. Mar 6t megel6zéen, 1523-t6] kezdve
Schroter Kristof, majd Kisszebeni Janos is anabaptista szellemben mun-
kalkodott ezen a vidéken. Fischer Andrds azonban szinte az egész
Fels6-Magyarorszagot (Felvidék) bejarta feleségével egyiitt és mind-
azokban a varosokban és falvakban, ahol megfordultak, hitvallo ke-
resztséget gyakorl6 gytilekezetek jottek létre. Munkatertilete driasi volt,
tobb megyét felkeresett az evangélium tizenetével. Igehirdet6i munkas-
saga Kormocbanyardl indult, majd Eperjesen folytatédott. L6csén olyan
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meggy6z6 erével prédikalt, hogy még a varos birdja és tandcsdnak tobb
képviseldje is anabaptista lett. Evangelizacios tevékenysége Beszterce-
banya, Kassa, s6t Sarospatak kornyékére is kihatott. A munkdja soran
létrejott gytilekezetekben a tagsag feltétele a hitvalldsra épiil6, onkéntes
keresztség, azaz bemerités volt.

A Felvidéken tobb ma is létez6 evangélikus gytilekezet alapito-
jaként tartja szamon Fischer Andrast, annak ellenére, hogy a , wit-
tenbergi hittudos”, ahogyan kortérsai Fischert nevezték, egyébként
a hitvall6 bemerités bibliai sziikségességérol is prédikalt. Mint aho-
gyan az eddigiekbdl vildgossa valt, a reformaci6 lutheri, majd a ké-
s6bbi kédlvini protestans tanitdsa mellett az anabaptista mozgalom
hatésa is igen erételjes volt hazanknak ezen a vidékén. Fischer And-
ras 1529-t61 egészen az 1540-ben Krasznahorkan bekovetkezett vér-
tanthalaldig - Bebek Ferenc?” Krasznahorka kapitdnya elfogatta,
sulyosan megkinoztatta, majd a varborton legmagasabb tornyabol
letaszittatta - rendszeres zaklatasnak és iildozésnek volt kitéve,
sokszor hiveivel egyiitt.

Amikor Fischer Andras anabaptista reformator eredményes hitéb-
resztd tevékenységének titkat keressiik, nem feledkezhetiink meg
arrdl a torténelmi korszakrol, ami az 1514-es Dézsa Gyorgy vezette
parasztfelkelés leverése és véres megtorlasa, valamint az 1526-ban be-
kovetkezett mohdcsi csatavesztést kovetd torok megszallas és Ma-
gyarorszag harom részre szakadasa utan alakult ki hazankban. A sok
sebbdl vérz6, szinte kilatastalan helyzetbe keriil6 orszag népe, Isten
itéleteként élte meg az egymast kovetd nemzeti sorscsapasok soroza-
tat. Ebben a tragédidkkal terhes id6szakban a tiszta evangélium bator
hirdetése sokakat inditott 6szinte blinbanatra, Isten felé fordulasra és
igaz megtérésre.

Az anabaptista reformacié szélséségekt6l mentes magyarorszagi
megjelenése és széles korben valo elterjedése azt jelzi, hogy Fischer

27 Ttt zarojelben érdemes megjegyezniink, hogy Fischer Andréas anabaptista reformétor
gyilkosa az a Bebek Ferenc varkapitany volt, aki a mohacsi vészt kbvetd zavaros id6k-
ben szamtalan stlyos torvénysértést kovetett el, igy hamis pénzt veretett, a szomszédos
birtokokat megtamadta és kirabolta. A csaladja tulajdondban volt még Fiilek, Salgo,
Boldogké vara és a nevezetes Krasznahorka varak is. Bebek Ferenc Krasznahorkan és
Boldogké varaban is veretett hamis pénzt. Hazaaruld tevékenységét még azzal is te-
tézte, hogy az ellenzéki erdélyi rendek egyik vezetSjeként a térok portan is jart, ahol 1.
Szulejman torok szultannal kieszkozolte, hogy nevezzék ki Erdély kormanyzéjanak.
Mas széval Erdélyt felajanlotta, elarulta a térok szultannak. Hazatérve 1558. augusztus
31-én Gyulafehérvaron elfogtak és kivégezték. Az erdélyi orszaggytilés Bebek Ferencet
hazaarulénak nyilvanitotta és teljes vagyonat elkoboztak.
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Andrés és kortarsainak bator fellépése, Biblidra alapozott tiszta, evan-
géliumi tanitdsa sokak szaméra mutatott kovetésre mélto6 életpéldat és
lelki kiutat a zavaros, emberileg kilatastalan helyzetbdl.

A felvidéki anabaptista mozgalom meger&sodését a hutteritdk 1546-
os tomeges betelepiilése szolgalta, akik tobbségiikben Nyitra, Pozsony
és Trencsén megyék teriiletén talaltak Gj otthonra. Talan kevesen tudjak,
hogy a reformaciét kovets évtizedekben tobb tizezer anabaptista me-
nekiilt keresett atmeneti letelepedési lehet6séget a mai Ausztria, Cseh-
orszag és Szlovakia harmas hatarvidékén. Bethlen Gdbor erdélyi
fejedelem idejébdl szarmazoé hivatalos feljegyzésekbdl tudjuk, hogy
mintegy 70 ezer® hitiik miatt eltizott, feln6tt hitvall6 keresztséget hir-
det6 és gyakorl6 menekiilt élt itt, a torténelmi Eszak-Magyarorszag
nyugati hatarainak kozelében.

E hitajité mozgalom tagjainak tobbsége Svajcbdl érkezett, bibliai pu-
ritan életszentségre torekedtek, csaladjaik fenntartasara pedig kiilon-
b6z6 szakmak koré csoportosulva, tgynevezett gazdasagi ,haban”
udvarokat hoztak létre. Hitel6deink hajdan volt telepiilései, romossa
valo lakoéépiiletei, kiilonboz6 ipartevékenységek koré szervez6do ud-
varhéazai, valamint itt maradt értékes miihelyeik és munkaeszkozeik
napjainkra egyre inkabb megbecsiilt kulturalis emlékekké kezdenek
valni valamikori befogad6 hazédjuk szdmara is. Annak ellenére, hogy itt
tartézkodasuk idején nagyon mostohan bantak veliik.

E hatalmas, tobb orszagra kiterjed6 anabaptista ,, Gjkeresztyén” mene-
kilthulldm az akkor mar évszazados hagyomanyokkal rendelkez6 hu-
szita mozgalom 6si f6ldjén, a ma Csehorszaghoz tartoz6 Morvaorszdgban
remélt védelmet. Legnagyobb szdmban az orszag legkeletibb tertiletén te-
lepedtek le, amelynek Nikolsburg/Mikulov valt szellemi kozpontjava.

A morva rendek és I. Ferdinand csaszar kozott kozel 40 éven at dalt a
harc az , Gjkeresztyén” kozosségek térhoditdsa miatt. Végiil is egy 1567-ben
meghozott orszaggytilési hatdrozat értelmében a ,, morva-testvéreknek”, il-
letve veliik egyiitt az , Gjkeresztyén” anabaptistaknak is menekiilnitik kel-
lett az orszagbol. Nagyon sokan érkeztek Magyarorszagra, mivel
hittestvéreik koziil szamosan telepedtek meg mar korabban 1547-t61 Po-
zsony, Nyitra és Trencsén megyékben.” Morvaorszagi birtokaikat elkoboz-
tak, ,udvaraikat” megsemmisitették. A hivék tobbsége a kornyék erdds
tertiletein és hegyvidékén keresett menedéket. Akik tehették magyar terti-

28 Gzebeni Olivér: Anabaptistak, i. m., 130. o.
2 U.0.105. o.
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letre menekiiltek, a Felvidéken és Nyugat-Magyarorszdgon talalhato
Oszombatra, Holicsra, Nagylévardra, Csejtére, Alsédidsra, Kuttiba, Sop-
ronba, Gy6rbe, K6szegre. Az anabaptistak piispoki székhelye is Oszom-
batra kertilt at Valtin Vinter (1578-1631) személyében.

Oszombat/Szobotist nevii gazdag multd anabaptista telepiilés a va-
lamikori észak-nyugat Magyarorszag (ma Szlovakia) tertiletén fekszik.
Oszombat egy ideig ,anabaptista piispoki székhellyé” is vélt, s6t or-
szagos konferencidkat és kozgytiléseket is tartottak itt egy idében. Ez a
hegyekkel és erd6k koszortzta telepiilés a legnevezetesebb haban fal-
vak egyike volt.

A telepiilés hiven 6rzott emléke a Haban udvar, belsé terén a koz-
séghazaval, mellette a malom, ératorony és a kdpolna. Bethlen Gabor
erdélyi fejedelem innen menekitette tovabb az , Gjkeresztyén” anabap-
tistakat az 1621-22 években Gyulafehérvar kornyékére, Alvincra a fo-
koz6d6 erészakos rekatolizalo vallasi tiirelmetlenség és tildozés el6l.
1787-ben érkezett Joseph Heinrich jezsuita pap az ottani anabaptista
hutteritdk attéritésére. Szlav és német nyelven prédikalt nekik. Nem
konnyen adtdk fol anabaptista hitiiket. Akik onként nem tdvoztak,
azoknak egy része rekatolizalt.

Berencsvdralja/Branc néhany kilométerre taldlhaté a felvidéki
Oszombatto6l. A berencsi var szomort szinhelye volt a magyar protes-
tans lelkipasztorok tildoztetésének. 1674-ben a pozsonyi rendkiviili tor-
vényszék elé idézett protestdns papok nagy részét (kozel 200 f6),
gélyarabsagra valo hurcoltatasuk el6tt, tobbek kozott a berencsi vér bor-
tonébe vetették. A ma mar romos varépiilet kozepén hatalmas obeliszk
all, rajta ismert magyar protestans lelkészek nevei, akik nagyrészt észak-
dunantuli és felvidéki varosokban teljesitettek kordbban szolgéalatot.
Hosszabb kinszenvedés utan koziiliik hurcoltak el 40 protestans lelkészt,
az anabaptista vértanikhoz hasonléan galyarabséagra.

Nagylévird/Velké Levdre,* a Rajnavidékr6l menekiilt anabaptista
habanok telepedtek itt le 1547-ben a Pozsony felé vezet6 Gt mentén.
1621-22 korul tobb hullamban vandoroltak tovabb a Felvidékrol Er-
délybe anabaptistak, Bethlen Gabor fejedelem kezdeményezésére és vé-
delme alatt. A Nagylévardon maradt anabaptistdk 1760-ban kdpolnat
is épitettek.

30 Kirner A. Bertalan: A nagylévardi baptistdk, Egyhaztorténelmi tanulmény, Budapest,
1937.
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A felvidéken maradt anabaptista hutteritadkat Maria Terézia 1762-ben
rendeletben kotelezte a katolikus misék latogatasara. Egy évvel kés6bb
1763-ban keményebb eszkozokkel kényszeritette ket az attérésre: , Az
eddig megttirt anabaptistdk tobbé ott meg ne tliressenek, szénokaik hi-
vatalaikbol elmozdjittassanak és egyenként a katolikus papoknak oktatas
végett atadassanak. A néphez katolikus papok kiildettessenek. Aki 6 hét
alatt meg nem tér, szamtzettessék”*!

Hat hét helyett még két évvel kés6bb is makacs ellenallast tantasit6
anabaptistdkrol kapott jelentést a kiralyné. Tobb prédikatort letart6z-
tattak és bebortonoztek. 1766-ban még a katonasagot is be kellett vetni,
akik idénként iitlegelésekkel kényszeritették a hutterieket a misehall-
gatasra. II. J6zsef idején a jezsuitdk erészakos rekatolizalasat kovetve
a haban kédexeket is bevonatta és katolikus kiadasa olvasmanyokra
cseréltette.

1782-t6]1 még mindig kocsiszdmra kobozzédk el télik a ,tiltott”
konyveket és szallitottak ezeket Pozsonyba. Ezek koziil 26 hutteri
kodex kertilt Esztergomba. Az anabaptistak leleményességének ko-
szonhet6en 1761-ben befalazott mintegy 126 kéziratos, illetve nyom-
tatott anabaptista kédex kertilt el§, amit 1961-ben publikalt Adolf
Mais reprint kiadasban.

Anagylévardi anabaptistdk a haban udvaraikban gyakorolt vagyon-
kozosségiiket még 1863-ig tarthattak font. Késébb beleolvadtak a
morva és szlav lakossagba. Emlékiiket a Haban-udvar 6rzi, melynek
f6terén az anabaptista imahazukbdl atalakitott barokk kédpolna all.

Ma is megtekinthet6k a mizeumma atalakitott csaladi hazaik, az
eredeti formaban megmaradt Haban-udvar, a régi pellengér és a f6terén
taldlhato barokk kapolnajuk is. Orszagos hirtivé a sarga, zold, kék szin-
nel diszitett 6nmazas fajanszedényeik tették 6ket. A haban fazekas mes-
terségiiket mai utddaik is szivesen gyakoroljak. El6deik tobbsége a
fokoz6do vallasiildozés miatt tovabb vandorolt innen. Itt maradt uto-
daik a 18. szdzad végén visszakényszertiltek a katolikus egyhdzba.
Ekkor kaptdk Maria Terézia személyes ajandékaként, hordozhaté sipos
orgonajukat, ami ma is megszoélaltathato eredeti formaban meg&rzott
imahazukban.

Magyarorszagon az anabaptistakat ,haban” névvel illették, és uta-
nuk az altaluk készitett festett porcelanedényeiket is hasonlé moédon
nevezték. A haban sz6 eredetére és jelentésére nézve tobbféle felfogas

31 Gzebeni Olivér: Anabaptistak, Budapest, 1998., 141. o.
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ismeretes. Az egyik felfogas a haban szot a haffner-haffer sz6bol vezeti
le, mellyel a fazekas foglalkozast véli kidomboritani. Masok a habdnok
kozos haztartasat vagy telepét jelents ,haushaben” szobdl eredeztetik
az elnevezést.*> A magyar nyelvben a XVII. szdzadban az anabaptistdkat
tobb néven illették, nem ritkan , Gjkeresztyén”, vagy latinul ,,neo Chris-
tianus” volt a megnevezésiik.*

Anabaptistiak betelepiilése
Nyugat-Magyarorszagra

A svajci anabaptistdk tanitdsai nemcsak Ausztria és Morvaorszag
irdnyabol érték el Magyarorszag nyugati tertileteit, hanem Italia felol
is. A Velencei Koztarsasag tertiletén is szamos gytilekezetet alapitottak,
melynek Vicenza volt az egyik f6 fészke. Itt az anabaptistak gytileke-
zeteiben 1549 végén, vagy 1550 elején nézetkiilonbség tamadt a tagok
kozott Krisztus istensége kérdésében. Emiatt 1550 szeptemberében zsi-
natot tartottak az olaszorszagi anabaptistdk Velencében, ennek a hit-
vallasi kérdésnek a megvitatdsa céljabol.

A zsinaton minden gyiilekezet két taggal képviseltette magat. A
kozel 30 gytilekezet képvisel6i kozott tobbek kozott ott volt Vicenza,
Verona, Padua, Treviso és a svéjci Bazel varosanak mintegy hatvan
kiildotte is. A negyven napig tarté velencei anabaptista zsinat végiil
teljes egységre jutott Krisztus istenfiti személyét illeten. A zsinaton
az olasz hatdsag rajtatitott és az anabaptistak vezet&jét Don Pietro Ma-
nelfit letart6ztattak és atadtak az inkviziciés hitnyomozoé hivatal pri-
békjeinek. Manelfi jegyz6konyvbe mondott vallomésabol ismerhetjiik
meg az anabaptista zsinat részleteit, és az itdliai anabaptista mozga-
lom teljes torténetét.>*

Az Italiabol és Ausztriabdl eltizott anabaptistak egy része Nyugat-
Magyarorszagon keresett védelmet az 1550-es évektdl kezdve. Az Ana-
baptista Krénika beszamoldja szerint az Ausztridhoz kdzel es6 Sopron,
Vas és Zala megyékben jelennek meg nagyobb létszamban. Az Ausztria
és Magyarorszag hatéaran talalhaté Orvidéken, Kirschlagban még 1542-
ben hdrom anabaptista halt martirhalalt. Felsdor kozelében ugyancsak

32 Kirner A. Bertalan: Haban motivumok a magyar népmf{ivészetben. Nagyvarad,
1943.,12. o.

33 Katona Imre: A habanok Egerben. Kiilon kiadas, 126. o.

3% Katona Imre: Habdnok Magyarorszagon, Gesta Konyvkiadé Kft, 2001., 17. o.
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harom anabaptistat 6ltek meg hitéért. Ugyancsak ebben az esztend6ben
Németrijvdron (Giissing) és Nezsider (Neusidl) telepiiléseken szenved vér-
tandhalalt két-két anabaptista beteleptil®.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy mig a Fels6-Magyarorszagon,
Felvidéken leteleped6 anabaptistak hutteritak voltak, a délnyugati
megyék anabaptistai inkabb a radikélis irdnyzat hivei kozé tartoztak.
Igy feltételezniink kell azt a kutat6i véleményt, hogy a Sopron, Vas
és Zala megyék teriiletén letelepedett anabaptistdk nem Morva-
orszagbol és a Felvidék északi megyéibdl telepedtek 4t a délebbi or-
szagrészekbe, hanem kozvetlentil Ausztria fel6l érkeztek hazank
nyugati tertileteire. A 16. szazad 30-as, 40-es éveiben ugyanis Délke-
let-Ausztria volt az Italidbol, Franciaorszagboél, Svajcbol és Belgium
irdnyabol érkez6 anabaptistdk f6 gytiilekezShelye és a legjelent6sebb
tomegbazisa. Innen préobaltak tobb hullamban is Magyarorszagra be-
jutni, ahol kezdetben erdékben, folyéparti volgyekben igyekeztek til-
dozo6ik elsl védelmet keresni.

Az egykori feljegyzések szerint 1548 és 1562 kozott csokken az ul-
dozés ereje. Ettdl kezdve, mint j6 szakemberek kaptak munkalehet6-
séget a Ndadasdy, Zrinyi, Erd6dy, Széchenyi és Batthyany féurak
birtokain. Lékan, Kereszttron és Sarvaron dolgoznak nagyobb lét-
szamban habdn kézmiivesek. Jartasak voltak az ipar, a kereskedelem
és a mezdgazdasag kilonboz6 agaiban. Kival6 acsok, pintérek, 6no-
sok, malomépitSk voltak kozottiik. Tobbségiik Sopronban lakott és
onnan jartak ki a kérnyék uradalmaiba, a kozeli varosokba és fal-
vakba. Kiilonosen a kézmtivesség, benne a fazekas mesterség tette hi-
ressé Sket.

A kézmiivességen kiviil az egészségligy terén is j6 hirben alltak az
anabaptistak. A korabeli feljegyzések arrdl beszélnek, hogy ,valdsiggal
divatos a hélgyek kiilonféle megbetegedése idején tijkeresztyén orvost vagy daj-
kat hozatni, gyogyvizeket és gyogyszert visdrolni az anabaptistaktol. A gyogy-
vizeket az eqyre hiresebbé valo fajansz edényekben hozzdk forgalomba, onzdrral
léegmentesen lezdrva.”*

Figyelemre mélt6 a kronikas Tin6di Lantos Sebestyén altal 1554-ben
lejegyzett énekstrofa részlet, melynek egyik mondata igy hangzik:
. Ezen baptistik Bitori Andrisval...” Mindezek az utalasok arra engednek

%5 Kirner-Krisztinkovics-Szebeni: A baptista misszi6 torténete. Kézirat. A Baptista Teo-
l6giai Szeminarium jegyzete, 60. o.
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kovetkeztetni, hogy ha nem is nagy tomegben, de szérvanyosan mar
éltek baptista hitvallast emberek ezen a vidéken a reforméciét kovetd
évtizedekben.

Sajnos ez a békés id6szak rovid ideig tartott. A vallastildozottek irdnt
részvétet érz6 és védelmet nydjté nyugat-dundntali magyar féurak to-
lerans magatartasa Nadasdy Tamas nddor 1562-ben bekovetkezé hala-
laig tartott. Utodai a Habsburgok dlland¢ zaklatdsai miatt nem véllaltak
tovabb az anabaptistdk védelmét és eltizték Sket birtokaikrol. Tobb,
mint hdrom évtizeddel késébb, a 16. szdzad utolsé évtizedeiben talal-
kozunk ismét veliik Nyugat-Magyarorszagon.*® Ebbédl az id6b6l szér-
maznak azok a feljegyzések, miszerint az anabaptistak a kés6bbiekben
az orvoslasban és a gyogyszerek el6allitdsaban jatszottak jelentésebb
szerepet ezeken a tertileteken. Egy ilyen orvossal kapcsolatban taldlunk
elismeré feljegyzést a Batthyanyak szdmadaskonyvében, miszerint
, Zrinyi uramat gyogyitotta eredményesen.”

Az anabaptista tanitas megjelenése Erdélyben

Erdélyben a reformaciét kovetSen, 1557-ben bevett vallassa nyil-
vanitottdk az evangélikus felekezetet. Miutan a lutheri tanitdsok mel-
lett egyre jobban tért hoditottak Kélvin Janos tanai, tgy az egyszert
lakossag, mind a fejedelmek korében, a tordai orszdggytilés 1564-ben
bevett valldssa nyilvanitotta a reformatust is. A telepiilések ett&l
kezdve maguk donthettek arrél, hogy a harom vallas - katolikus,
evangélikus, reformatus - koziil melyik valldst gyakoroljak a tovab-
biakban. A meghozott dontés ett6l kezdve mindenki szamara kote-
lez6 érvényességlivé vélt, a hatarozat az egész teleptilésre érvényes
maradt.

Miutan Janos Zsigmondot az 6nélléva valt Erdély fejedelmévé va-
lasztottak, 6 maga is protestanssa lett. 1568 janudrjaban 6sszehivta az
orszaggytlést, mely hét napon &t tilésezett a mar korabban ismertetett
tordai romai katolikus templomban, végiil kimondta:

,Midén helyékon a prédikdtorok az evangéliumot prédikaljik, hirdessék,
kiki az 6 értelme szerint, és az kdzség ha venni akarja, jo, ha nem penig senki
kényszeritéssel ne kényszeritse az ii lelke azon meg nem nyugodvdn, de oly
prédikitort tarthasson, az kinek tanitisa 6 néki tetszik. Ezért penig senki
(...) az prédikatorokat meg ne banthassa, ne szidalmaztassék senki az reli-

36 Katona Imre: i.m., 18. o.
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gioért senkitdl (...) és nem engedtetik ezt senkinek, hogy senki fogsiggal,
avagy helyébdl valo privdldssal fenydgesson az tanitdsdért, mert a hit Isten-
nek ajandéka.”’

1568. janudr 6-13. napjain tartottak Tordan azt a hires orszaggylést,
ahol els6ként Eurépéaban hatarozatot hoztak a vallasszabadsag biztosi-
tasara:

A prédikatorok minden helyen hirdessék az evangéliumot mindenki

az 0 értelme szerint; és a kozosség ha elfogadja, jo, ha nem pedig senkit

ne kényszeritsenek arra amit lelke el nem fogad; de mindenki olyan pré-

dikdtort tarthasson, amelyik neki tetszik. Ezért senki az eldljdardk koziil,

se masok a prédikatorokat ne bantsik, a vallasdért senkit ne szidalmaz-

zanak, az elobbi szabilyok szerint. Nem engedik meg senkinek, hogy a

tanitdsért barkit is biintessenek vagy fenyegessenek; mert a hit Isten

ajandéka, ez halldsbol van, a hallds pedig Isten Igéje daltal.”$

A Tordai Valldsbéke hditterében Ddvid Ferenc Erdély reforma-
tora dllt

David Ferenc 1510-ben, Kolozsvéaron sziiletett egy szerény csizmadia-
mester fiaként. Tanulmdnyait sziilévarosaban kezdte, majd Gyulafe-
hérvaron folytatta. 1545-1551 kozott Németorszagba utazott, ahol
Wittenbergben tanult tovabb. Hazatérve, el6szor katolikus plébanos-
ként szolgalt, de Luther Mérton elveivel azonosulva, csakhamar csat-
lakozott a reformdcié lutherdnus 4gahoz, ahol lelkész, majd piispok lett.
Késobb Kalvin Janos tanitasai hatasara a helvét 4gban a reformatus val-
lasban talalta meg az igazsagot és reformatus ptispok lett. 1555-t61 Ko-
lozsvar {6 lelkészeként szolgélt. Ebben az id6ben erésen hatott ra a
genfi martir, Szervét Mihdly Isten 1ényének osztatlan egységérdl, vala-
mint a keresztség megujitdsdnak anabaptista értelmezésérdl vallott ta-
nitdsa. Ebben az id6ben lett Jdnos Zsigmond erdélyi fejedelem udvari
prédikétora. 1567-ben a fejedelem rendelkezésére bocsatotta a gyulafe-
hérvari nyomdat, hogy nézeteit ez altal is hirdesse.

Tobb magyar és latin nyelvli mtivet adott ki, melyekben a huma-
nizmus és a reformacié nézeteit vallotta. Jelent6s részben az 6 tevé-
kenységének koszonhetd, hogy Erdély a vallasi tiirelem jelképe lett
Eurépaban.

37 Szabo Arpad: Az 1568. évi tordai orszaggytilés hatarozata a vallasszabadsagrol,
Keresztyén Magvet6 102. (3) 170-174. o.
38 https:/ /hu.wikipedia.org/wiki/David_Ferenc_(piispok)
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David Ferenc életének utols6 évtizedében jeles anabaptista teologu-
sokkal kertilt kapcsolatba. 1568-ban mar nyiltan elitélte a gyermek-
keresztség kozép-korban kialakult gyakorlatat. Ehelyett az Gjszovetségi
,baptidzo”, azaz feln6tt hitvallok bemeritését kivanta ismét bevezetni az
egyhazban. Ennek irdsos bizonyitéka az 1568. januar 20-an kiadott zsinati
meghivohoz csatolt 36 tétel, amelyek kozott ott szerepelt a gyermek-
keresztség elvetése és a feln6tt keresztség helyreallitdsanak kérdése is.

Ez a tanitas akkor mar egyre komolyabb kérdéssé valt az egyhazban.
David Ferenc magyar nyelvre forditotta, majd Heltai Gdspdr kolozsvari
nyomdéja segitségével 1570-ben nyomtatasban is kiadta a , Kényvetske
Az igaz Kerestyéni Keresztségrol, es a Papa Antichristusnac Maymozdssarol”
cimt, németalfoldi anabaptistak &ltal irt, 320 oldalas hitvédelmi iratot.

Az anabaptistak betelepitése Erdélybe

A keresztségmegijito elveket hirdets, Eurdpa-szerte {ildozott ana-
baptistak egy tjabb hullama a XVII. szazad elején érkezett jelent6s
szamban Erdélybe. A Németorszagbol, Ausztridbol és Cseh-Morva-
orszagbol Magyarorszagra menekiil6 anabaptistdkat Bethlen Gabor
protestans fejedelem fogadta nagy megértéssel és telepitette le 6ket na-
gyobb létszamban Dél-Erdélyben.

Bethlen Gabor erdélyi fejedelem és kisérete kordbban tobbszor talal-
kozott Habsburg-ellenes hadjaratai sordn morvaorszagi és felvidéki
anabaptistdkkal. A fejedelem tobb tizezres hadseregének élelmezésé-
ben, hadifelszerelésének javitdsaban és kiegészitésében, a beteg katondk
gyogyitasaban az anabaptista hittestvérek is kivették résziiket. A koz-
vetlen kapcsolatfelvétel nyomén a fejedelem értestilhetett szenvedéssel
teljes életiikrdl és viszontagsagos vandorlasaikrél. Ennek ismeretében
donthetett gy a fejedelem, hogy hittestvéreinket Erdélybe koltozteti.
Odakoltozeéstik, letelepedésiik és ott induld életiik hiteles torténetét a
maig megmaradt anabaptista kodexek, kronikak és kéziratok 6rzik.
Ezek koziil a leghiresebb a kozosség vezetSje Jakob Werner munkéja,
amely eredeti német és magyar nyelven is olvashat6.*

Egy masik kronikéds Georg Klauss pedig igy orokitette meg az attele-
ptilés kortilményeit: , Morvaorszigi hadjdrata alatt Bethlen védelmeébe foga-
dott Nikolsburgnil egy testvér-gyiilekezetet, akikkel nagyon jol jdrt, mert a

39 Sajto ala rendezte Zagoni Jend, a Baptista Levéltar kordbbi vezetSje. A mii cime: Bethlen
Gabor és a baptistak.
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szegény szdsz kézmifvesek siilyos kirdra elhozta ket minden holmijukkal Er-
délybe, Alvincre, amit székhelyiil adott szamukra. Ott épitkeztek és szektdjuk
szerint éltek és iparukat folytattik, és attol az id6tol kezdve a mai napig is ott
élnek, immdr tobb ezerre szaporodva.”*

Erdélybe nagyobb létszamban 1621-ben érkezett az els6 haban
anabaptista csoport. A tobb hullimban érkez6 anabaptistdk erdélyi
kozpontja a Gyulafehérvar melletti Alvinc kozség lett. Bethlen Gabor
a tovdbbiakban is partfogasba vette ¢ket, kivaltsdgokat biztositva
szamukra, teljes valldsszabadsagot és adomentességet adva nekik. A
Nyitrai Krénika a kovetkez6képpen orokiti meg az anabaptistak Er-
délybe valo betelepitését: , Erdély fejedelmének 6haja, hogy kézségiinkbdl
jol gyakorlott kézmiiveseket (anabaptistikat) Erdélybe engedjenek dttele-
pedni... teljes szabadsdgot, atyai adomdnyozist, és hathatos oltalmat igér-
vén azok szamdra, Csejtén dt Erdélybe kiildte. Azokat 18 szekérre felraktik
és 20 katona kiséretében 1621. augusztus 31-én Alvincon nagy éromére 0sz-
szejottiink.”*!

Igy érkeztek az elsé anabaptista csoportok Alvincre, akiknek jogait,
mesterségiik gyakorlasat és hitéletiik szabadsagét az 1622-es kolozsvéri
orszaggytilés torvényerejli hatarozata szavatolta, és ezt Erdély fejedel-
mének, Bethlen Gabornak 1622. jalius 4-én irt adomanylevele is bizto-
sitotta. Egyhaztorténeti kutatok béven irtak a nagyszamu anabaptista
kézmiivesekrdl, Bethlen Gabor adomany- és kivaltsagleveleirdl, a veliik
kapcsolatos orszaggytilési hatdrozatokrol, oklevelekrdl, és a lutheranus
szaszok ellenséges magatartasarol. Itt csak épp roviden idéziink a nagy
fejedelem fontos adomanylevelébdl:

Sziikségesnek taldltuk mindenféle kézmiivesség és foglalkozds... ismételt
meghonositisit. Mikor ezen a dolgon firadoztunk, megértettiik, hogy a
testvéreket (morvaiaknak is nevezik 6ket) az elmult években a haboriu bor-
zalmai eliizték Morvaorszdagbol, a lakhelyiikrdl, mindig szétszorddtak, s
hogy az emlitett foglalkozdsoknak kiilondsen jo mesterei. Amikor meg-
parancsoltuk, hogy oket, birhol legyenek a Magyar Kirdlysig teriiletén,
keressék meg és gytijtsék dssze, a csalddjukkal egyiitt épségben hazdnkba,
Erdélybe vezessék Cket, midltal mindenféle szokdsos kézi munkdit a mi or-
szagunkban is minél alkalmasabban és sikeresebben mind a kdzosség, mind
pedig a mi, illetve szeretett orszigunk megszildarditisinak érdekében iiz-
zenek és végezzenek, és hogy a hdztartdsuknak ne nagy veszteségével kell-
jen ismeretlen helyekre utazniuk, stb. Ezért mi ezeket a morva testvéreket,

40 Bethlen Gabor krénikasai. Budapest, 1980.
41 Katona Imre: Haban keramia Magyarorszagon. Bp., 1976. 15. o.
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drokdseiket és utodaikat mind kiilonbézo kegyes joakaratunkbol a nemzet-
ség egész alapjit és udvardt mezdévirosunkon, Alvincen, amely majorsag
a tuddsok szerint napkelet felé a Szaboékkal hatdros, dél felé Pap Emil, Ste-
fan Frierten, Blasig Klado és Stefan Bernhardt, nyugat felé Stefan Schu-
ester és Bogdin Janos, el6keld alattvalonk kertje hatdrolja, észak felé pedig
a Maros folyik, benépesitésre letelepitjiik. Stb.*

Persze, anabaptistdkat mar ezel6tt is taldlunk Erdélyben, legel6bb
a radnai banyaszok kozott 1552-ben. Heltai Gdspdr 1553-ban majd
1570-ben nagy teret szentelt az anabaptizmus terjedésének. Egyes hi-
telvek David Ferenc és kovet6i tanitdsaiban is fellelhet6k. Részben a
Szilagysagot, és igy Szilagyperecsent is érint6 Tiszantuli 1669-1670-
es jobbagy-felkelés is magan viseli az anabaptista tanitasok jegyeit.*
Maga a felkelés vezet&je, Karicsony Gydrgy is anabaptista lehetett:*
erre utal az, hogy tiltotta az eskiit, megvetette a gazdagsagot, és hogy
~fekete ember”-nek nevezték.* Erdélyben mashol is ,fekete néme-
teknek” nevezték az anabaptistakat, ami oltozetiikkel, viseletiikkel
tigghetett 6ssze, mivel az anabaptistak meghataroztak a ruhazatuk
anyagat és szabasat is. Az anabaptistaknak Erdélyben, a lutheranus
szaszok tiltakozasa ellenére, 1625. aug. 25-t6l adtak szabad utat biz-
tosité oklevelet, teljes adémentességet és vallasszabadsagot. Igy
jelentds szerepiik volt Erdély ipardnak és kereskedelmének felvira-
goztatasaban.

A Fehér megyei alvinci anabaptista telep a XVIII. szdzad masodik fe-
léig mtikddott, amikor elrendelték erészakos katolizdldsukat. Kronika-
jukat, bibliamagyarédzataikat, 4bécés-konyveiket a Nyitrai Egyhdazmegye
és a Kolozsvari Egyetem Konyvtardban, valamint a gyulafehérvari
Batthyany Konyvtarban 6rzik.

Osszesen 6t nagyobb anabaptista csoport érkezésérsl tudunk. Ezek
kozil az 1622. december 23. és 1623. januar 12. kozott érkezdk csoportja
a legnagyobb: legalabb 800 anabaptista érkezett ekkor Erdélybe.* Ezek
a Maros partjan, a Bethlen Gabor altal adomanyozott telken kézosen
épitették fel hdzaikat, gazdasagi éptileteiket, mtihelyeiket. A telep a

42 Bethlen Gabor krénikasai. Budapest, 1980.

43 Bunta Magda, Az erdélyi habin kerdmia, Kriterion Konyvkiad6, Bukarest, 1973., 12.
és 15. o.

4 http:/ /mek.niif.hu/00300/00355/html/ ABC07165/07392.htm

4 Torténelmi Szemle, 1963:19. Heckenast Gusztav: A Karacsony Gyorgy-féle parasztfel-
kelés. http:/ /lexikon.katolikus.hu/K/ Karacsony %20Gyorgy-féle %20folkelés. html

46 Bunta Magda: Az erdélyi habdn keramia, im., 14. o.

30



MEszAROS KALMAN ® Anabaptistik 500 éve a Kdrpdt-medencében

Maros bal partjan, Alvinc észak-keleti részén teriilt el. Eszaki oldalat a
Maros hatarolta, déli oldala a XVI. szazad elején épiilt templom mellett
hazoédott. Nyugati és keleti oldala nagyjabol a Borberek (Zebernyik) fe-
16li régi Maros-hidhoz vezet6 két ut jelenlegi vonalara esett. A telep
kelet fel6li udvaraban allott a konyha és a fiird6hdz, a déli részen a sza-
bok, szijgyartok és nyergesek miihelyei, a nyugati részen a késesek, ka-
laposok és timarok (bércserzék), az északin pedig a szticsok, a kovacsok
miihelyei élltak, ahol az tn. ,nagy-haz” frontélis oldala htzédott. A
krénikas kertet is emlit az északi oldalon. A Maros partjan két sélera-
katuk is volt.*” 1623-bol példaul ilyen bejegyzést taldlunk az altaluk ve-
zetett telekkonyvben:

Alvinci anabaptista jegyzokonyv - 1623
1623. janudr 3-dn érkezett Hannsl MiillheifSer, a mascowizi csalddfo
segédje, és magdval hozott szdznegyvenhét fot, mindannyian Mascowiz
kornyékeérdl valdk.
[16]23. évben, janudr 4-én jott Lorentz Sima, egy oleck-wizi keres-
kedé, aki szdzotvenegy lelket hozott magdval.

Bethlen Gabor erdélyi fejedelem vallasi rendelete
1622. jalius 4.
az anabaptistak szabad vallasgyakorlasa

Az anabaptistdk torténetének uj fejezete kezd6dott Erdélyben. Ett6l
kezdve az anabaptista mozgalom az erdélyi protestantizmus idérend-
ben negyedik jelentds irdnyzatava valt. Torvényes elismerésiikre és hit-
vallasuk szabad gyakorlasdra Bethlen Gdbor fejedelemsége idején
kertilt sor a kolozsvari Szt. Mihdly templomban megtartott orszaggytilé-
sen, melyet a fejedelem 1622. jiilius 4-én kiadott rendelete erdsitett
meg*, ad6- és vamkedvezményt biztositva szamukra. Alvincre® tobb
hulldmban érkeztek leteleped6k. Leraktak az Gj ,udvar” alapkovét. A
teleptiilés 1623 végére mar 1089 tagot szamlal. Az erdélyi ,udvar” ipa-
rosainak miikodése eltér a nyugat-magyarorszagitol annyiban, hogy
mig ott kozvetlentl varszemélyzetként dolgoztak, itt a lakossag széles
rétegeinek ellatasa volt a feladatuk.

47 Bunta Magda: Az erdélyi haban kerdmia, im., 7. o.
48 1622, XXXIII 1.-C
4% Bunta Magda: Az erdélyi habdn kerdmia, im., 13. o.
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1621 és 1649 kozott hat nagyobb hullamban tortént anabaptista
betelepités Erdély tertiletére. Mig az 1621-1629 kozotti betelepitése-
ket Bethlen Gabor fejedelem szorgalmazta, addig az 1635-1649 ko-
zotti betelepitések I. Rdkdczi Gyorgy fejedelem nevéhez flizédnek.
Egy-egy telepitési hulldm idején tobb ezer anabaptista vallastildo-
zott taldlt torvényekkel védett biztonsdgos életteret Erdély tertile-
tén, ahol bibliai meggy6z6désiik szerint élhették meg szabadon
hittiket.

Az Alvincen letelepedett morvaorszagi és felvidéki eredeti habanok
a hutterita iranyzathoz tartoztak. Kozosségeik megszervezésében, miiko-
désében, Erdélybe valo atteleptilésiik utan is a morvaorszégi ,haushaben”
rendszer, azaz anabaptista udvarhazak struktaréja érvényestilt. Az alvinci
habénok a feln6tt hitvallok bemeritésre is alkalmas Maros foly6 partjan,
a Bethlen Gabor altal adoményozott teriileten épitették fol hazaikat, gaz-
dasagi épiileteiket, miihelyeiket. Itt is igyekeztek a jeruzsdlemi 6segyhaz
»idedlis keresztyéni” életforméjat megvalésitani. Kozvagyonnak tekintet-
ték a foldet, a munkaeszkozeiket és a kozos munkadbol szarmazoé jovedel-
met. A kozOsség vezet6i jelolték ki tagjaik szaméara a lakohazakat, étellel
és itallal lattak el a kozosség tagjait. Meghatdroztdk az étel-ital mennyi-
ségét, a ruha anyagét és szabasat. Oltozetiikkel, viseletiikkel fiigghet
Ossze, hogy Erdélyben , fekete németeknek” is nevezték Sket.

A gyermekek, akiket egészen kiskoruktdl kezdve kozosen nevel-
tek, egytitt étkeztek, jatszottak, naponta sétaltak gondozéik feltigye-
lete mellett. A betegek ellatdsarol 4polok gondoskodtak. Az erdélyi
haban kozosségnek allanddan voltak orvosaik, sét kiilon , fiird6ha-
zakat” mukodtettek, ahol a betegeket elkiilonitve gondoztak. Az al-
vinci anabaptista orvosok tevékenysége a kozosségen beliili
gyogyitason messze tulnétt. A 17. szazadi hazai orvoslas torténeté-
ben rangos hely illeti meg 6ket, mert tigyes, j6 hirti, Erdély-szerte
keresett orvosok voltak. A levéltdrakban fennmaradt feljegyzések
szerint az ,Ujkeresztyén doktorokat” messze vidékre is elhivtak
gyogyitas végett. Akadtak koztiik magas képzettségti, ,egyetemet
jart” orvosok is, de legtobbjiik egyszer(i , mesterember” volt, bor-
bély vagy kirurgus, aki a sebészeti gyakorlat mellett, a kor szokasa
szerint belgyogyaszattal is foglalkozott. Ismerték és orvosi gyakor-
latukban felhasznaltak a kiilonféle gyogynovények, gyokerek, fiir-
doék gyoégyitd erejét. Az anabaptista krénikakbol tudjuk, hogy
mindezekkel magas szinten foglalkoztak.*

>0 Bunta Magda: Az erdélyi habdn keramia, im., 15-17. o.
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A kozosség feln6tt férfitagjainak talnyomo része kiillonboz6 mester-
ségeket folytatott, masok a foldet, a sz616t muvelték, vagy allattenyész-
téssel foglalkoztak. Levéltdri adatok szerint fejlett gytmoles és
virdgkertészeti kultiraval rendelkeztek. Maros-parti teriileteiken élénk
kereskedelmi tevékenységet folytattak. Emellett szdimtalan malom allt
rendelkezésre a gazdagon term¢6 buizafoldek gabondinak 6rlésére, amit
a foly¢6 vizén tavoli vidékekre is elszallitottak.

Anabaptistik Kozép-Kelet Magyarorszagon

Anabaptistak Sarospatakon

A magyarorszagi reformaci6 egyik fontos fellegvara Sarospatak. Mér
a tatarjaras idején is jelents Srvar allt itt. A kozépkorban Budat a len-
gyelorszagi Krakkoval 6sszekot6 kereskedelmi atvonal egyik fontos al-
lomasa volt. A varkastély falai kozott megfordult az anabaptistak bator
védelmezdje Bethlen Gabor épptigy, mint I. Rdkéczi Gyorgy erdélyi fe-
jedelem, kés6bb pedig az osztrak-torok megszallas ellen szabadsaghar-
cot vivo II. Rdkoéczi Ferenc helyezte ide hatalmi kozpontjat.

Sérospatak igazi szellemi kisugarzasa a reformdciot kovet6 idészakban
bontakozott ki. Magyarorszagon els6ként itt épiilt 1531-ben protestans
oktatasi kozpont, a hires Sdrospataki Reformatus Kollégium. Az iskola
falai kozott tanitott a magyar-morva szarmazasu, nemzetkozileg ismert
pedagogus J. A. Comenius, a keresztlevelében szerepl6 magyar nevén Sze-
ges Janos. (A késébbiekben itt didkoskodott tobbek kozott Kazinczy Ferenc,
Csokonai Vitéz Mihdly, Kossuth Lajos és Moricz Zsigmond is.)

A szomszédos Vizsoly kozséget az 1590-ben Kdroli Gdspir lelkipasz-
tor altal itt kinyomtatott els6 magyar nyelvii teljes Biblia tette hiressé.
Kevesen tudjék, hogy a hires magyar bibliafordit6 eredetileg délvidéki
szerb csalddbdl szarmazott és neve Radicsics Gdspdr volt. Késébb, ami-
kor protestdns hitre tért, csalddjaval egyiitt Nagykarolyba teleptilt at a
fenyeget6 torokvész ell. Id6kozben Wittenbergben is tanult, ahol f6l-
vette a Caspar Carolus Pannonius nevet.

Hazatérve Magyarorszagra, Vizsolyban lett lelkipdsztor, majd a Felvi-
dék egyik esperese. Ebben az id6ben fogott a bibliaforditasba és kertilt a
Vizsolyi Biblia cimoldalara forditoként a Kdroli Gdspdr név. Itt didkoskodott
ez id6ben Szenczi Molndr Albert is, aki késébb ugyancsak a reformacio
nagy alakjava valt. (A Karoli Biblia magyarorszagi terjesztésében a bap-
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tistak is jelent&sen kivették a résziiket, kiilondsen a 19. szazad kdzepétol
a Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat tagjaiként, mely id6szak egybeesik a bap-
tista misszi6 Karpat-medencében valo elterjedésének az idejével.)

Séarospatakon is jelent&s szamban éltek , Gjkeresztyén” hivéknek ne-
vezett anabaptistdk is a reformaciot kovets idékben.! 1. Rékoczi
Gyorgy 1645. évi felvidéki hadjarata utan jutott arra az elhatarozasra,
hogy anabaptista habanokat telepitsen Sarospatakra.®? Az attelepiil6k
szamat nem jegyezték fol a kronikék, de egy késtbbi, 1657-bél valo 6sz-
szeiras szerint 50 feln6tt férfi alkotta a sarospataki haban kozosséget.
Ennek alapjan az atteleptiltek szdma asszonyaikkal, cregeikkel és gyer-
mekeikkel egytitt, mintegy 200-250 f6re tehet6. Rakoczi fejedelem a sa-
rospataki var északi oldaldn fekvd, Gn. Hejcén telepitette le az
alvincihoz hasonl6 anabaptista udvarhazat, ahol kival6 kézmtives mes-
terek alltak a fejedelem rendelkezésére.

E szandékban nem annyira az anabaptistak iranti rokonszenve ve-
zette, hanem sokkal inkabb iparpolitikai tervei.® Az Gjkeresztyén-ana-
baptistdkkal kapcsolatban 1647-ben kiadott adoménylevélben
rendelkezett adomentességiikr6l, valamint arrol, hogy: , Senki dket és
utédaikat zavarni ne merészelje” >

A sarospataki kolonia belsd életérdl és struktarajarol az 1657. évi dsz-
szeiras tajékoztat. E szerint ,a telepet magas kékerités vette koriil, melyen
két bejarat volt. A lako- és mithelyhdzak egy tér koriil helyezkedtek el. A tér
egyik sarkaban volt a habdnok pincéje, — a Cellarium Anabaptistarum, — amely
terményeik tdroldsdra szolgalt. Az egész telepet 1785-ig Curia Anabaptistarum
névvel jeldlték. A kolonia fenntartdsa és a kdzosség elldtdsa hatalmas feladatot
jelentett...16 személyt vett dllando jelleggel igénybe. Nemcsak az dllatdallomdny
és szellemi sziikségleteirdl is. A két pap és az iskolamester szintén ehhez a ka-
tegoridhoz tartozott...” >

Sajnos a jezsuitak altal 1663-ban megkezd6dé erészakos rekatoliza-
lasanak els6dleges célpontjai a habanok voltak. Egy darabig megvédte
Sket Lorantffy Zsuzsanna befolyasos kozbelépése, de 1680 utdn mar tart-

51 Romén Janos: A habinok Sdrospatakon, Sarospatak, 1958.

52 Kirner A. Bertalan: i. m., 56. o.

53 Romén Janos: A habinok Sarospatakon, Rakoéczi Mazeum 17. fiizet, Sarospatak 1959.
>4 Szebeni Olivér: i. m., 131. o.

> Katona Imre: A habdn kerdmia Magyarorszdgon, Budapest, 1976., 17. o.
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hatatlanna valt az anabaptistdk maradéasa. A koldnia egy része, engedve
a jezsuitak er6szakos fenyegetésének, beolvadt a lakossagba, nagyobb
résziik azonban békésebb vidékre koltozott tovabb, barmily meglepd,
de atmeneti nyugalmat a hodoltsagi tertileten 1év6 Eger varosdban
nyertek.

Anabaptistak Egerben

Erdély és a Felvidék mellett az anabaptistaknak Sarospatakon és
Egerben is volt telepiik. Sarospatakra I. Rakoczi Gyorgy telepitette le
6ket 1645-ben, de 1673 utan mar nem tudunk az itteni k6zosségrol tob-
bet. Bithory Zsdfia a jezsuitakat részesitette kegyeiben és a habanokat
eltizte. Az egri dGjkeresztyénekrdl sok feldolgozas sziiletett. Egy ideig
az ott maradt, de megkeresztelkedett muszlimokra értették a forrasok-
ban emlitett Gjkeresztyének kifejezést. Katona Imre felvetette, hogy ezek
inkabb az anabaptistdk vagy mas néven habanok csoportja lenne.*
Amit Egernél is lathatunk, hogy itt nem éltek j6l szervezett szoros tele-
puilésen, hanem szétszértan laktak.

Igaz, hogy Egerben alig tortént régészeti feltaras a mai napig, hiszen
a torténeti belvaros ma is beépitett, de az irott adatokbol logikai titon
kovetkeztette ki, hogy a varoshaza kornyékén és attél tavol is voltak
hazaik ezeknek a magukat , neochristianusnak” nevez6 emberek. Ka-
tona Imre arra is gondolt, hogy példaul Egerben az tjkeresztyén név
alatt nem csak a habanokat értették, hanem az 6 ritusuk szerint keresz-
telkedett muszlimokat, ciganyokat, hajddkat is. A kutaté szerint a fél-
reértés oka az lehet, hogy az , Gjkeresztyén” kifejezéssel a 16. szazadtol
az anabaptisakat jelolik, mig a latin ,neochristianus” sz¢ jelolheti a ha-
banokat és mas népeket, akik valamilyen keresztyén felekezethez csat-
lakoztak, példaul a muszlim hitrdl attérve.

Egerben az 1690. évi 6sszeiras szerint jelentés szamu anabaptista ko-
z0sség élt. A felvidéki, dunantali, erdélyi és sarospataki anabaptistak
kiilon elkeritett falu-, vagy varosrészben, gettészertien laktak. Telepii-
ket hatalmas kéfal valasztotta el a kiilvilagtol. Telepiik békéjére és biz-
tonsagara kiilon e célra tartott kapusok tigyeltek, éjjel pedig kiilon
Orszemet tartottak a telep 6rzésére. Az egri anabaptistdk ettdl eltéréen
a véros kulonb6z6 pontjain laktak. Nagy résziik a var alatt, a mai va-
roshaza koriil, masok pedig a varos més-mas pontjain.

, Az egri anabaptistdk abban is kiilonboztek az orszdg mds részein megtele-
piilt anabaptistaktol, hogy soraikat szélesre tartdik a kiilonbdzo nemzetiségiiek

%6 Katona Imre: i. m., 92. o.
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és valldstiak eldtt. Jellemzd, hogy még az olyan lenézett, meguetett embereket
is beengedtek soraikba, mint a ciganyok, - a racokrol, magyarokrol, németekrdl
és torokokrdl nem is beszélve.”™

A Magyarorszagra és Erdélybe telepiilt hutterita, anabaptista, tjke-
resztyén kozosségekre kozel két évszadzados viragzas utdn nehéz idék
kovetkeztek. Az ellenreformacié eréi egyre keményebb eszkozokkel
sdjtottak le az anabaptistakra. A végs6 csapast Maria Terézia 1763-ban
kiadott rendelete jelentette.

Az anabaptistdk mintegy 150 esztendeig éltek Erdélyben békében.
Kereskedelmi utjaikkal behaléztak Erdélyt, a Maros-menti tajakat
érintve legtobbszor. Az Erdélyi Fejedelemség kordnak lezartaval befe-
jez6dott az eddig biztositott vallasszabadsaguk. A katolikus (Habsburg)
Ferdinand csaszar és Méria Terézia csaszarn6 uralma alatt azonban ttiz-
zel-vassal kezdték irtani az anabaptistdkat. Az Erdélybe érkez6 jezsuita
szerzetes papok, mindenfajta kegyetlen hittérit6 moédszerrel, ha kellett,
erdszakkal is ra akartadk venni 6ket a katolikus vallas gyakorlasara.

Ez az egész Eurépaban példatlan valldsszabadsdg Maria Terézia
osztrak csaszarn6 1763-ban kiadott torvényrendeletéig tartott, amely a
kovetkez¢ itéletet hirdette meg: ,, Az Erdélyben eddig megtiirt anabaptistik
tobbé ott meg ne tiirettessenek, szonokaik hivatalaikbol elmozdittassanak és
egyenként a katolikus papoknak oktatis végett dtadassanak. A néphez katolikus
papok kiildessenek. Aki 6 hét alatt meg nem tér, szamiizettessék.” >

A korabeli feljegyzések szerint a hataridének kiszabott hat hét nem
volt elég az anabaptista , Gjkeresztyének” megtoréséhez. Még tovabbi
két éven at kiildott feljelentésekbdl arrol értestilt a csdszarnd, hogy az
anabaptistak , makacsul ellendllnak” az uralkod6 akaratanak. Ekkor ke-
ményebb erészakhoz folyamodik a csaszarné. A prédikatorokat bebor-
tonozteti, a katolikus egyhazba attéréknek pedig olyan kivaltsdgokat
igér, amelyeket annak idején Bethlen Gabor biztositott a hutteritaknak.
Egy 1766-bol szarmazé dokumentum szerint , katonasiggal és titlegeléssel
kellett kényszeriteni” az anabaptistakat a mise meghallgatasara.

A Maros mentén, Alvinc és Déva kozott iildozébe vették a mene-
kiilni prébalé anabaptistakat. A korabeli utak kovei és pora tandi lesz-
nek majd az itélet napjan az ellentik elkovetett kegyetlen er6szaknak,
az embertelen kinzdsoknak. A jezsuitdk egyik kinz6 mddszere az volt,
hogy a menekiilni probéalé anabaptistakat elfogtdk és a tiszta életti la-
nyokat a lovak farkahoz kotve hossza tton futtattdk, mig 6ssze nem

57 Katona Imre: A habinok E gerben, Kiilon kiadas, 130. o.
%8 Gzebeni Olivér: i. m., 141. o.
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estek és el nem véreztek. A lovakat még azutan is tizték, miutan a sze-
rencsétlen dldozatok mar életiiket vesztették. Akik valamiképpen meg-
menekiiltek, Moldovaban és Olaszorszégban, késébb pedig Kanadaban
telepedtek meg, ahol ma mennonita néven gyakoroljak 6si hittiket.

A tovébbi er6szakos tildozés miatt 1767-1770 kozott nagy szamban
hagyték el hazank tertiletét az anabaptistak és Ukrajna, valamint Orosz-
orszag teriiletén telepedtek le ideiglenesen. Onnan pedig a 19. szazad
végén vandorolnak ki véglegesen Amerikaba. Ezzel véglegesen lezarult
az anabaptista mozgalom eurdpai korszaka. A lelkiismereti és vallas-
szabadsag kérdése azonban még sokdig megoldatlan maradt. Ebben a
szellemi kiizdelemben még sok feladat harult az tjkori baptistak ké-
s6bbi képviseldire, de ez mar egy Gjabb korszak torténése...

E fejezet lezdrasaként alljon itt egy reformatus valldst torténész, Ré-
vész Imre értékelése, aki anabaptista el6deink életét és munkassagat a
kovetkez6képpen méltatja:

,, Tanaik a reformdcio legforrongdbb éveiben a reformdtorokéval vetekvd, hal-
latlan népszeriiségre tettek szert, kivilt a rengeteg lelki vilsig és gazdasdigi
nyomortisdg kozt hanyodo kispolgdri, s kisebb részben paraszti kdrdkben; voltak
évek, mikor kérdésnek lehetett tekinteni, vajon nem anabaptista értelemben re-
formalodik-e egész Kozép-Europa, foképpen a német birodalom, Svdjc és Auszt-
ria. Mdr csak ezért is természetes, hogy az anabaptistik nemcsak a régi eqyhdz,
de a reformdtori féirdnyok hiveinél sem szamithattak kiméletre. Ez utobbiak,
az Oket tdmogatd dllami hatdsigok segitségével, itt-ott még til is tettek ama-
zokon az anabaptistak kegyetlen iildozésében, s a kozépkori felfogds szerint
fegqyverrel vald irtdsaban. Az anabaptistik legszebb evangéliumi vondsa viszont
az a csondes, aldzatos békettirés volt, amellyel irtozatos tildoztetésiik keresztjét
hordoztdk, szemiiket az eljévendd Messids-orszig dicsdségére fiiggesztve.” >

Mi is agy tekinttink a reformaci6é harmadik dgaként jelentkez6 tjke-
resztyén-anabaptista hith6sokre, mint akik kovetkezetesen képviselték
a protestantizmus biblikus/evangéliumi irdnyat. Akik hitbéli meggy6-
z6déstikért még a szenvedést, kegyetlen tildoztetést, s6t sokan koziiliik
a vértanahalalt is batran folvallaltak. Benniik a mai baptistak és vala-
mennyi hitvall6 bemeritést gyakorlo evangéliumi felekezet is szellemi
el6futarait tiszteli.

A Biblia azt mondja: , Ne feledkezzetek meg vezetditekrdl, akik az Isten
igéjét hirdették nektek. Figyeljetek életiik végére, és kovessétek hitiiket. Jézus
Krisztus tegnap, ma és mindorékké ugyanaz.” (Zsid 12,7-8)

9 Révész Imre: A reformdcio. Budapest, 1932., 64-65. o.
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A Messiasi Judaizmus
szentirasi és egyhdazi
kontextusai'

MARTON ZSOLT

Amikor a Messiasi Judaizmusrél beszéliink az 6korban és a modern
korban, egy olyan vallasos hagyoményt emlitiink, amiben a zsidok azt
allitottdk, hogy kovetik Jeshua-t, (Jézust) Izrdel Messiasaként és foly-
tatjak élettiket a judaizmus hagyoményain beliil. Ilyen zsid6 kozos-
ségek léteztek a ,kozos korban” az els6 négy szdzadban és djra
megjelentek a tizennyolcadik szazadban. Ennek a tanulménynak a célja,
hogy felmérje a Messidsi Judaizmus torténetét a mai napig.

Messiasi Judaizmus az Gjszovetségi korban

Az Ujszovetség id6szakaban a Messiési Judaizmus létezett Izrael
foldjén, Sziridban és azon kiviil. Itt két kozosségre fogok dsszpontosi-
tani, akik gyakoroltak a Messiasi Judaizmust: ,Maté kozosség” és a ,Je-
ruzsalemi kozosség”.

Paul Foster disszertacidjaban leirja a felszinre keriil6 ,Gj konszen-
zust” az Gjszovetségi tanulmanyédban, ami vonatkozik a ,Maté Kozos-
ség” tarsadalmi identitdsaval kapcsolatban.? Egyre tobb tudds
elfogadja, hogy a ,Maté Kozosség”, mint ,devidns mozgalom miikodik
a Judaizmuson beliil.”? E nézetet tdimogatok Anthony Saldarini, J. And-
rew Overman, Phillip Sigal, Daniel Harrington, Joel Willitts és Anders

1 Elhangzott az I. Tudoményos Konferencidn, 2022. majus 5-én a BTA-n

2 Paul Foster, Community, Law and Mission in Matthew’s Gospel (Kéz0sség, térvény és misszio

Mité evangéliumdban)(Tubingen: Mohr Siebeck, 2004), 78, 253. Foster érdeklédést kelt fel
a ,konszenzus” nézeteivel kapcsolatban.

3 Foster, im., 11. p-
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Runesson, és masok.* Roland Deines, aki ezzel a néz&ponttal nem ért
egyet, mindazonéltal elismeri egy 4j konszenzus létezését, amire harom
pontban mutat ra:

A ,Maté Kozosség” a Krisztus utdni els szdzad utols6 harmadaban,
féleg Krisztusban hivé zsidokbol allt.

A ,Keresztyén Zsidok” nem lattak okot szakitani az ,anyavalldsuk-
kal” csak azért mert hisznek Jézusban, mint a Messidsban, és ezért nyo-
mas alatt voltak a zsidosag tobbsége altal.

A ,Keresztyén Zsidok” a mozesi tortvények szerint éltek és érvé-
nyesnek tartottdk a halaikus értelmezést ebben az id6ben, de néhany
modositast, és véltoztatast hajtottak végre, ezeket mind Jézus tanitdsai-
ra alapozték. Jézust, torvényt megtarto és tisztel6 zsidonak lattak, aki
néhany dologban egyéni néz&pontot ajanlott és a vitatott halaikus tor-
vényeknek specidlis értelmezést adott, de 6k maradtak - ahogy Markus
Bockmuehl rdmutat - ,alaposan ismerik a vitatott kortars torvényeket,
és készek alkalmazkodni az els6 szdzadi f6 zsid6 nézetekhez.” A Tor-
vény - vitatott szempontjait a jézusi hagyomanyok keretein beliil kell
értelmezni.”

Altaldnosan elismert, hogy Maté ugy latta a kozosségét, mint egy re-
formista Messidsi Mozgalmat az els6 szazadi zsiddsagon beliil.

Hasonléan, az Uj Szovetségi tudésok mar régota tgy tartottdk, hogy
a jeruzsalemi kozosség élén Ya'akov/ Jakab allt (1) legnagyobb része
Jesua-hiv6 zsid6k voltak (2) akik a Masodik Templom zsidésagan beliil
maradtak (3) és szigortian a Téra tanitasa szerint éltek (ApCsel 15,4-5;

4 Anthony ]. Saldarini, Matthew'’s Christian-Jewish Community (Chicago: University of
Chicago Press, 1994); . Andrew Overman, Matthew’s Gospel and Formative Judaism: The
Social World of the Matthean Community (Minneapolis: Fortress, 1990); Phillip Sigal, The
Halakhah of Jesus of Nazareth according to the Gospel of Matthew (Atlanta: Society of Biblical
Literature, 2007); Daniel Harrington, The Gospel of Matthew (Collegeville, Minn.: Litur-
gical Press, 1991); Joel Willitts, Matthew’s Messianic Shepherd-King: In Search of , The Lost
Sheep of the House of Israel” (Berlin: Walter de Gruyter, 2007); Anders Runesson, , Ret-
hinking Early Jewish-Christian” Relations: Matthean Community History as Pharisaic
Intragroup Conflict,” Journal of Biblical Literature 127, no. 1 (2008): 95-132; Anders Ru-
nesson, ,From Where? To What? Common Judaism, Pharisees, and the Changing So-
cioreli- gious Location of the Matthean Community,” in Common Judaism: Explorations
in Second-Temple Judaism (ed. Wayne O. McCready and Adele Reinhartz; Minneapolis:
Fortress, 2008), 97-113. p.

> Roland Deines, ,Not the Law but the Messiah: Law and Righteousness in the Gos-
pel of Matthew — An Ongoing Debate,” in Built Upon the Rock: Studies in the Gospel of
Matthew (ed. Daniel M. Gurtner and John Nolland; Grand Rapids: Eerdmans, 2008),
54-55. p.
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21,20-21). Michael Fuller, Richard Bauckham, Craig Hill, Darrell Bock,
Robert Tannehill, Jacob Jervell és tobb Lukacs-ApCsel tuddsok azt a
nézetet tamogattak, hogy a jeruzsalemi gytilekezet Ggy latta magat,
mint a megajult Izrael ,magjat”, amit tizenkét apostol irdnyitott, ami
bemutatta Izrdel tizenkét torzsét (ApCsel 1,6-7, 26; 3,19- 21).” Tuddsok
szerint, Izrael hazabol valé David fia, Jesua volt a szikra a zsidé meg-
Gjitasi mozgalomnak (Gal 2,7-10; ApCsel 21,17-26).

Ajeruzsalemi gytilekezet volt a kozpontja a halaikus/egyhazi hata-
lomnak - Jakab és vezetStarsai -, a zsinati tandcs megoldotta azokat a
vitdkat, ami a Jesua hivék nemzetkozi kozosségében keletkezett, ezt lat-
hatjuk ApCsel 15. fejezetében. Lukdcs irja, hogy a Jeruzsdlemi Zsinat
mentesitette a poganyokbol és prozelitakbol lett Jesua-hivéket, a kortil-
metélkedés és a teljes Tora betartasatol.

Amig a Jeruzsdlemi Tandcs a Jesua-hivé poganyok szamara hozott
dontésének jelentdsége hosszu ideje targyalt az Gjszovetségi tanulma-
nyokban, addig e dontésnek kovetkezményei a Jesua-hivé zsidok sza-
mara még varat arra, hogy az ApCsel tanulményok el6terébe kertiljon.

Ahogy F. Scott Spencer rdmutat, , A Jeruzsalemi Zsinaton jelenlévé
kiildottek - beleértve Palt is - megéllapodtak abban, hogy a pogany hi-
v6ket mentesitik a kortilmetélés kotelezettsége alol; ami a zsido tanit-
vanyok szamara soha nem lehetett még a megfontolas targya sem.”® Ha
a Jeruzsalemi Zsinat lehet&séget adott volna a kortilmetélkedés valasz-
tdsara a Jesua-hivé zsidoknak, akkor nem lett volna ez egy vitapont a
mentesités kérdésében a Jesua-hivé poganyok felé, miel6tt még elkiild-
ték a hatarozatot tartalmazo levelet a poganyoknak. Michael Wyschog
jol gondolja, hogy , mindkét oldal egyetértett azzal, hogy a Jézusban
hivé zsidoknak kotelez6 maradt: kortilmetélés és a »Mozaik Torvény«”.

¢ Joshua Schwartz, »~Mennyire zsidok legyenek a zsidok? C)nazonosség és zsido ke-
resztyének az els6 szazadi Palesztinaban,” fudaea (?) -Palesztinaban, Babilonban és R6-
maban: Zsidok az 6kori vilagban (szerk. Benjamin Isaac and Yuval Shahar, Tubingen:
MohrSiebeck, 2012), 55-73. p. Tudésok annyira régen, mint Jeromos tendenciézuan ne-
vezték ezt a torténelmi ldbnyomat az els6 szazadi jeruzsalemi messianisztikus judaiz-
musnak al- vagy el6-keresztyénnek.

7 Izrael helyredllitasa Lukacs Apostolok Cselekedeteiben, lasd: Michael E. Fuller, The
Restoration of Israel: Israel’s Re-gathering and the Fate of the Nations in Early Jewish Literature
and Luke-Acts (Berlin: Walter de Gruyter, 2006); Richard Bauckham, , The Restoration
of Israel in Luke-Acts,” in Restoration: Old Testament, Jewish, and Christian Perspectives
(ed. James M. Scott; Leiden, Netherlands: Brill, 2001), 435-87 p.; Craig C. Hill, , Restoring
the Kingdom to Israel: Luke-Acts and Christian Supersessionism,” in Shadow of Glory:
Reading the New Testament after the Holocaust (ed. Tod Linafelt; New York: Routledge,
2002), 185 - 200 p.; Hill, “The Jerusalem Church,” 39 - 56. p. Cf. Darrell

8 E Scott Spencer, Acts (Sheffield: Sheffield Academic Press, 1997), 159. p.
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Az elsé Jeruzsalemi Zsinat hatarozata szerint az egyhaznak két rész-
b6l kell dllnia, amit egyesit a Jézusba vetett hitiik.’

Egyre tobb Gjszovetségi tudds egyetért Wyschog-al, hogy a Jeruzsa-
lemi Zsinat dontése, hogy a zsid6 hivéknek gyakorlé zsid6knak kellett
maradniuk.!’ Létezik egy masik lehet6ség: a Jeruzsalemi Zsinat érvé-
nyesiti a Messidsi Judaizmust, mint egy irdnyadé utat az élet szdméra
a Jesua-hivé zsidoknak. ApCsel 21,17-26-ban - parhuzamos helye Ap-
Csel 15 - ezt meger6siti Pal példdja."

Jakab kérésére Pal feljegyzéseket tett, miel6tt a messidsi zsidok ezrei
- akik tiszteletben tartjak a Térat - Jeruzsalemben éltek, de a judaizmus
mezsgyéjén beliil maradtak. Bizonysdgot tett a Templomban, hogy a
réla sz616 szobeszédek hamisak - 6 tanitja a diaszpodra zsidésagat, hogy
ne asszimildl6djanak, hanem maradjanak hitht zsidok - és (2) 6 is meg-
tartotta a Térat agy, mint, ,htiséges Tora kovet§”'?, mint a jeruzsalemi
Messiési Zsido kozosség tagjai. Pal bizonysagtétele tsszeegyeztethetd
a ,teljes gytilekezeti szabalyokkal”, hogy a zsid6k maradjanak gyakorlo
zsidok (1Kor 7,17-24), ebbdl a szakaszbdl az tlinik ki, hogy valészinti
Pal ujrafogalmazta a Jeruzsalemi Zsinat dontéseit.”

® Michael Wyschogrod, Abraham’s Promise: Judaism and Jewish-Christian Relations (ed.
R. Kendall Sc Grand Rapids: Eerdmans, 2004), 194. Cf. Amy-Jill Levine, The Misunders-
tood Jew: The Church and the Scan the Jewish Jesus (New York: HarperSanFrancisco, 2006),
26, and chapter 16 below, Richard Bauckham, ,Jame the Jerusalem Council Decision.”
10" Markus Bockmuehl, Jewish Law in Gentile Churches: Halakhah and the Beginning of Chris-
tian Public i (Edinburgh: T&T Clark, 2000), 168-72; R. Kendall Soulen, The God of Israel
and Christian Theology (M apolis: Fortress, 1996), 170-71; Richard Bauckham, ,James and
the Jerusalem Community,” in Jewish Bel in Jesus: The Early Centuries (ed. Oskar Skarsa-
une and Reidar Hvalvik; Peabody, Mass.: Hendrickson, 200/ Mark S. Kinzer, Postmissi-
onary Messianic Judaism: Redefining Christian Engagement with the Jewish People (C Rapids:
Brazos, 2005), 66-67,158-60; MarkD. Nanos, , The Apostolic Decree and the ‘Obedience
ofFaitl The Mystery of Romans” (Minneapolis: Fortress, 1996), 166-238; Jervell, Luke and
the People of God, 190 McKnight, , A Parting within the Way: Jesus and James on Israel
and Purity” in James the Just and Christian O (ed. Bruce Chilton and Craig A. Evans; Le-
iden, Netherlands: Brill, 1999), 110; Daniel Marguerat, ,Paul an Torah in the Acts of the
Apostles,” in The Torah in the New Testament: Papers Delivered at the Manchester-Lau Seminar
of June 2008 (ed. Michael Tait and Peter Oakes; London: T&T Clark, 2009), 111-117. p.

' David J. Rudolph, A Jew to the Jews: Jewish Contours of Pauline Flexibility in 1 Co-
rinthians 9:19-23 (T gen: Mohr Siebeck, 2011), 53-73. p.

12 The kai in Acts 21:24 is emphatic, as in the ESV (,,you yourself also live in observance
of the law”).

13 David J. Rudolph, ,,Paul’s ‘Rule in All the Churches’ (1 Cor 7:17-24) and Torah-De-
fined Ecclesiological Variegation,” Studies in Christian-Jewish Relations 5 (2010): 1-23. o.
Online: http:/ /www.mjstudies.com; J. Brian Tucker, Remain in Your Calling: Paul and
the Continuation of Social Identities in 1 Corinthians (Eugene, Oreg.: Pickwick, 2011), 62-
114; and 20 fejezet, Anders Runesson, ,,Paul’s Rule in All the Ekklesiai.”
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A Messiasi Judaizmus,
a judaizmus és a keresztyénség kozott

Evszazadok 6ta a tudosok azt tanitottak, hogy dont6 szakadésra ke-
riilt sor a judaizmus és a keresztyénség kozott az Ujszovetség koraban.
Manapsag ez a felvetés széles korben vitatott. Adam Becker és Annette
Yoshiko Reed The Ways That Never Parted cimt konyviikben tjraértékelik
és bizonyitjak, hogy a tények alatdmasztjdk a , kiillonféle »részek« meg-
létét, kiilonboz6 id6kben, kiilonb6z6 helyeken.”'* Becker and Reed
egyetért Daniel Boyarin, Paula Fredriksen, Philip Alexander, John Gager,
Judith Lieu, John Howard Yoder, Edwin Broadhead és a névekvé szamua
tudossal, akik arra a kovetkeztetésre jutottak, - a szoveges és régészeti
bizonyitékok alapjan - hogy ,a negyedik szizad messze a legelfogadhatobb
idépontja lehetett a dontd fordulatnak, mint barmely mds kordbbi iddszak.”"
Az Gjraértékelést erdsiti az a felismerés, hogy a Jesua-hivd zsido kozos-
ségek, akik gyakoroltdk a judaizmust, i.sz. 375 utan is léteztek. Szent
Epiphaniosz, a negyedik szazadi egyhazatya, leirja a Messidsi Judaiz-
must tapasztalatai alapjan:

»~Nem nevezik magukat keresztyéneknek, inkabb nazarénusoknak... Ma-
radtak egészen zsidok és nem mdsok. Nem csak az Ujszovetséget hasznaltdk,
hanem az Oszdvetséget is, mint zsidék. .. Ok élték és hirdették a Torvényt, to-

14 Adam H. Becker and Annette Yoshiko Reed, eds., The Ways That Never Parted: Jews
and Christians in Late Antiquity and the Early Middle Ages (Tubingen: Mohr Siebeck,
2003), 22. p.

15 Becker and Reed, The Ways That Never Parted, 23. Lasd Daniel Boyarin, ,,Semantic
Differences; or, ‘Judaism’/’Christianity’.” in The Ways That Never Parted, 65 - 85; Daniel
Boyarin, The Jewish Gospels: The Story of the Jewish Christ (New York: New Press, 2012);
Daniel Boyarin, Border Lines: The Partition offudaeo-Christianity (Philadelphia: University
of Pennsylvania Press, 2004); Daniel Boyarin, Dying for God: Martyrdom and the Mak- ing
of Christianity and Judaism (Stanford: Stanford University Press, 1999); Paula Fredriksen,
»What ‘Parting of the Ways’'? Jews, Gentiles, and the Ancient Mediterranean City,” in
» The Ways That Never Parted, 35-63; Philip S. Alexander, “ , The Parting of the Ways’
from the Perspective of Rabbinic Judaism,” in Jews and Christians: The Parting of the Ways
A.D. 70 to 135 (ed. James D. G. Dunn; Grand Rapids: Eerdmans, 1999); John G. Gager,
»Did Jewish Christians See the Rise of Islam?” in The Ways That Never Parted, 361 - 72;
Judith Lieu,” , The Parting of the Ways’: Theological Construct or Historical Reality?”
in Neither Jew nor Greek: Constructing Early Christianity (London: T&T Clark, 2002), 11-
29; John Howard Yoder, The Jewish-Christian Schism Revisited (ed. Michael G. Cartwright
and Peter Ochs; Grand Rapids: Eerdmans, 2003); Edwin K. Broadhead, Jewish Ways of
Following Jesus: Redrawing the Religious Map of Antiquity (Tubingen: Mohr Siebeck, 2010),
354 - 75; Anders Runesson, , Inventing Christian Identity: Paul, Ignatius, and Theodo-
sius I,” in Exploring Early Christian Identity (ed. Bengt Holmberg; Tubingen: Mohr Sie-
beck, 2008), 59-91. p.
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vdbbra is zsidéként. .. Ok mesterei voltak a héber nyelvnek. Az egész Torvényt
és a Profétikat Szentirdsnak nevezték, valdjaban a tébbi kényveket, Kirdlyok,
Kronikik és Eszter kdnyve, és a tobbi mdst is, amit héberiil irtak, ez szamukra
természetes volt. Amiben kiilonboznek a zsidoktol és a keresztyénektol: nem
értenek egyet a zsidokkal, amiatt, hogy hisznek Krisztusban, és nem értenek
egyet a keresztyénekkel sem, mert gyakoroltik a Torvényt, a kériilmetélést, a
szombat megtartdsdt és mds dolgokat...”1°

Philip Alexander , Jewish Believers in Early Rabbinic Literature (2d
to 5th Centuries),” cimi esszéjében megjegyzi, hogy a messidsi zsiddk,
akik Galiledban éltek a Tannaikus kor alatt (i.sz. 100-220), megmaradtak
a Judaizmus keretein beliil:

, Ugy éltek, mint a tobbi zsidd. Hazaik megkiilonboztethetetlenek voltak
a tobbi zsido hdzaktdl. Valdsziniileg jobban megtartottik a Tordt, mint
mds zsidok (bdr kétségkiviil elutasitottik, mint sokan mdsok is a jellegzetes
rabbinikus értelmezését a Mitzvot-nak). Tanulmanyoztik a Tordt, és fej-
lesztették, alakitottik sajdat értelmezésiik alapjin, kovették az Apostolok
gyakorlatdt, folytattik a gyogyitds szolgdlatit Jézus nevében... Ugy tinik,
hogy folytattdik a helyi zsinagdgdba jardst szombat napon. Megprobadltak
befolydssal lenni a zsinagogai liturgidra, akdr olyan mértékben is, hogy
megprobadltik bevezetni a Paternoster-t (a Miatyidnk), vagy felolvasni a
keresztyén evangéliumokat, vagy prédikdlni a Tordban megjelend keresz-
tyén értékeket. A rabbik ellensiilyozni probaltik egy olyan programmal,
amely a zsinagogai szolgdlatokon keresztiil biztositotta, és tiikrozte az
alapvetd »rabbinikus« értékeket.”V”

Kozvetlen bizonyiték van arra, hogy a zsidok gyakoroltdk a Messiasi
Judaizmust az els6 Niceai Zsinat utan. Ez mutatja, hogy a zsidok nem
lettek keresztyénné, meghatraltattak 6ket a kdnonjoggal és Konstantin
kardjaval.

16 Epifanius, Panarion 29, idézett innen: A. F. J. Kiijn and G. J. Reinink, trans., Patristic
Evidence for Jewish- Christian Sects (Leiden, Netherlands: Brill, 1973), 173. ,,The
core traits of the Nazarenes — Jewish followers of teas with a Hebraic textual tradition,
a commitment to the Law, and a location in the vicinity of Antioch — are mpported
by converging lines of evidence. In light of this analysis, the most plausible conclusion
is that the core of the patristic representation of the Nazarenes is undergirded by a his-
torical group who seek to continue Gods covenant with Israel by both following Jesus
and maintaining Jewishness” (Broadhead, Jewish Ways of Following Jesus, 187). Cf.
Wolfram Kinzig, ,,The Nazoraeans,” in Jewish Believers in Jesus (ed. Skarsaune and
Hvalvik), 463-87. p.

17 Philip S. Alexander, ,,Jewish Believers in Early Rabbinic Literature (2d to 5th Cen-
turies),” in Jewish Believers in Jesus (ed. Skarsaune and Hvalvik), 686-687. p.
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A masodik Niceai Zsinat (787) volt az els§ egyetemes zsinat, amely
kitiltotta a zsid6kat az Egyhazbol.

Messidsi zsidok kotelesek voltak feladni minden kapcsolatot és
zsid6 hitgyakorlatot és olyanok legyenek, mint a konstantindpolyi
egyhaz egy tagja (, En megtagadom teljes egészében, ami zsidd, minden
torvényt, ritust és szokdst”)."® A negyedik szdzadt6l a modern korig
tobb millié zsid6 tért 4t a keresztyénségre és hagyta el zsid6 iden-
titasat.

Messiasi Judaizmus és a ,Moraviai Judenkehille”
a XVIII. szazadban

A legkorabbi ismert - Niceai Zsinat utani - probalkozéas a Messidsi
Judaizmus helyreéllitdsara Németorszdgban, Herrnhut-ban volt, a
Morva Testvérek altal 1735-ben.!” Gréf Nikolaus Ludwig von Zinzen-
dorf megalapitotta a Briidergemeine-t (testvérgytilekezet), a gyiilekezet-
ben a Jesua-hivé zsidékat arra batoritottdk, hogy éljék meg zsido
életmodjukat és identitasukat. A gytilekezet neve Judenkehille (zsid6 ko-
70ss€g).

Hamarosan elkezd6dott egy program, ami arra irdnyult, hogy beta-
goljak a zsidokat a Brudergemeine-ba, batoritva 6ket arra, hogy ne ve-
szitsék el identitdsukat. Ebbdl a célbol tobb liturgiai Gjitast vezettek be.
Ezek tartalmaztak az Engesztelés Napjat (Jom Kippur), késébb a Szab-
batot, és Izraelért valo kozbenjarést a vasarnapi osszejoveteleken. A ke-
resztyénné lett zsidok hazassagkotési ceremonidja is megvaltozott. Az
4j megtértektdl az kérték, hogy épiiljenek be a Zsid6-Keresztyén gyii-
lekezetbe.?

18 Assemani, Cod. Lit. 1:105. See James Parkes, , Appendix 3: Professions of Faith Ext-
racted from Jews on Baptism,” in The Conflict of the Church and the Synagogue: A Study
in the Origins of Antisemitism (New York: Arfjeneum, 1985), 397. p.

19 1730-31-ban Johann Georg Widmannés Johann Andreas Manitus, Hallé-bol, belépett
a folyamatban 1év6 parbeszédbe a lengyelorszagi Plotzgo-i zsidokozosséggel, egy
zsid6-keresztyén zsinagoga létrehozasarol, ahol Jézusban hivé zsidok, folytatndk a Téra
és a zsid6 szokdsok megélését. Az ApCsel 15:21-et és a Rom 9:4-5; 11:11-2-et tgy mu-
tattak be, mint a bibliai alapjat egy ilyen kozosségnek. Lasd LutzGreisiger, , Izréel az
Egyhazban és az Egyhaz Izraelben: a zsido keresztyén kozosségek kialakulasa, mint
egy prozelita stratégia a német pietista misszion beliil és kiviil a tizennyolcadik szazadi
zsid6k szamara” a ‘Pietizmus és kozosség Eurépaban és Eszak-Amerikaban 1650-1850
cim mtiben (szerk. Jonathan Strom; Leiden, Netherlands: Brill, 2010), 13-34.

20 Greisiger, , Israel in the Church and the Church in Israel,” 137-38. p.
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Az évek multaval Zinzendorf Gjragondolta a felfogasat és arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy a Judenkehille gytilekezetnek jobb lett volna
6nallé médon létezni a zsid6 kozosségen beliil, inkabb, mint a pogany-
keresztyén gytilekezeten belul. Ezért ertfeszitéseket tett, hogy a Német
Pietistak felé iranyitsa 6ket.

Az1750-es évek elején Zinzendorf médositotta elképzelését a Judenke-
hille-vel kapcsolatban, hogy alapitsanak kozosségeket a zsidok kozott. A
megtért zsidok autondm kozosségként maradjanak a zsid6 kornyezetiik-
ben, mint ,magjai” legyenek a leend6 megtér6 Izraelnek. Ekkorra Zin-
zendorf elkoltozott Londonba és belevetette magat a helyi Brudergemeine
helyi szervezésébe. Londoni székhely( Judenkehille-t alapitottak, amit Lie-
berkiihn és a konvertalt Benjamin David Kirchof (1716-1784) feliigyelt.!

Végiil az 1770-es években a Morva Testvérek elémozditottak a telje-
sen 6nallo Judenkehille gyiilekezetek alapitasat Németorszagban, Ang-
lidban és Svajcban.

Messiasi Judaizmus és a Zsid6 Misszi6i Tarsasagok
a XIX. és a korai XX. szazadban

A 19. szazadi Protestdns misszi6i tarsasdgok tamogattak a kultarak
kozotti evangelizaciot, és ez egyre inkabb elfogadhat6 volt a zsid6 szar-
mazasu keresztyéneknek, akiket , zsid6 keresztyénként” azonositottak.
Missziés tarsasdgokat alapitottak, hogy elvigyék az evangéliumot a
sajat népiiknek. A korai Zsidé Misszi6s Tarsasdg magaban foglalta a
kovetkez6 szervezeteket: London Society for Promoting Christianity
Amongst the Jews (1809), the Episcopal Jews” Chapel Abrahamic Socie-
ty (1835), the Hebrew Christian Alliance (1867), the Hebrew Christian
Prayer Union (1882), the British Hebrew Christian Alliance (1888), the
Hebrew Christian Alliance of America (1915), és a International Hebrew
Christian Alliance (1925).

Fontos meglatnunk, hogy a zsidémissziés tarsasdgok nem tamogat-
tdk a messiashivé zsidokat.

Ok tdmogattak a zsidok felé valé evangélizaciot, és batoritottak a
~megért zsidokat”, hogy csatlakozzanak protestans gytilekezetekhez
és asszimildlédjanak a poganysagbol megtért keresztyének kozé.

A zsid6 misszids tarsasdgok ,héber keresztyéneket” alkalmaztak,
akik nem éltek a tipikus zsid6 életforma szerint, vagy nem voltak Téra-

= Greisiger, , Israel in the Church and the Church in Israel,” 139-40. p.
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hti zsidok. Legtobbjiik otthona pogany-keresztyén szimboélumokkal
volt berendezve.

Ennek ellenére (vagy talan éppen ezért) ebben a pogany-keresztyén
Osszefliggésben, voltak néhanyan a Jesuaban hivé zsidok kozott, akik
a zsid6 misszids tarsasdgokon keresztiil tértek meg - megtagadtak,
hogy beolvadjanak a keresztyén gytilekezetekbe. Tovébbra is zsidoként
akartak éIni. Ezek a személyek messidsi zsidoknak nevezték magukat,
ezzel megkiilonboztetve Snmagukat az an. héber keresztyénektdl, akik
viszont kevés értéket lattak a Judaizmusban, és akikre tgy gondoltak,
hogy visszaestek, vagy eretnekek lettek, gyakorolva a judaizmust és a
szovetséget, mint Isten el6tti nemzeti kotelességet.

Kiemelked6 messidsi hivé zsid6k a tizenkilencedik szdzad végén és
a huszadik szazad elején: Joseph Rabinowitz Oroszorszagban, Lichten-
stein Izsék rabbi Magyarorszagon, Mark John Levy Egyesiilt Allamok-
ban, Philip Cohen Dél-Afrikaban, és Chaim Yedidyah Pollak (Lucky)
Galicidban. Tovabbi vezet6i tisztségeket betolt6k: Moshe Imanuel Ben-
Meir és Hyman Jacobs Jeruzsalemben, Paul Levertoff (aki elndke volt a
,Hebrew and Rabbinics at the Institutum Judaicum in Leipzig”, Héber
és Rabbinikus Zsid6 Intézet, Lipcse), Paulus Grun Hamburgban, Alex
Waldmann, Israel Pick, Jechiel Tsvi Lichtenstein-Herschensohn, és John
Zacker (aki alapitdja volt a Filadelfiai Héber-Keresztyén Zsinagoganak,
1922-ben).

A messiasi zsidok éltal emlitett ,Messiasi Judaizmus”? egy olyan
vallasos kifejezés, ami implicit médon kérddjelezi meg a hagyomanyos
elbeszélést, az els6 szazadi zsid6sag és , keresztyénség” szétvalasaval
kapcsolatban. , Fontos felismerni, hogy a Messidsi Judaizmus kétségbe vonja
az alapvetd fundamentalista teologiai feltételezéseket az »egyhdz« természetérol
az 1jszovetségi szovegekre alapozva — elsosorban ApCsel 15; 21,17-26, és az
1Kor 7,17-24 alapjin - és a Jesua-hivd zsidok feleldsséggel tartoztak Isten eldtt,
hogy tovdbbra is zsidoként éljenek.”” A messidsi zsiddsag a pogany-ke-
resztyénség ezernyolcszaz éves torténelme alatt nem léphetett ki a teo-
16gia és exegézis, valamint az Ujszovetség hagyoményos értelmezése

22 Philip Cohen, ,Ways and Means,” The Messianic Jew 1, no. 1 (1910): 13. The March
1895 issue of Our Hope-i felirattal: A Monthly Devoted to the Study of Prophecy and to Mes-
sianic Judaism.

23 Ernst F. Stroeter, ,,An Urgent Call to Hebrew Christians,” The Messianic Jew 1, no. 1
(1910): 7-8. p.; J. N. “irtins, , A Plea for Hebrew Christianity or Christian Judaism,” The
Messianic Jew 1, no. 1 (1910): 20-21. p.; Ernst F. kroeter, ,Does the Jew, in Christ, Cease
to Be a Jew?” Our Hope 2, no. 6 (December 1895): 129-134. p.
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alol. Alegtobb keresztyén zsid6 misszidszervezet nem akart azonosulni
az 4j perspektivaval, és elhataroltdk magukat a , messiasi zsidoktol” és
a ,Messiasi Judaizmustol”.

1910 decemberében, jelent meg a Zsid6 Messiasi Mozgalom els6 1j-
sagja a , Messidsi Zsido” cimen, Philip Cohen kiadasdban. A folyéirat
el6segitette, hogy Jesua-hiv6 zsidok felvéllaljak zsidésagukat, és a Tora
altal el6irt vallasos életet.

Erre a kiadvanyra vélaszul, David Baron, aki a ,Hebrew Christian
Testimony to Israel” vezetdje volt, 1911 oktoberében megjelentetett egy
cikket ,»Messianic Judaism«; or Judaising Christianity”cimmel, a , The
Scattered Nation”-ban. Ebben a cikkben David Baron , veszélyes”-nek
nevezi a Messiasi Judaizmust, amit igy jellemez, mint szellemileg éret-
len zsid6k kozosségét Krisztusban:

Kilonboz6 iranyokbdl kérdéseket intéztek hozzank a ,zsid6
messidsi mozgalom”-rol valé nézeteink és a mozgalomhoz valé
hozzéaallasunkkal kapcsolatban. Ezek meglehetésen nagy hangon
agy irjak le a zsidé mozgalmat, mint ami nem ismerte el a mi
Urunk Jézus Krisztust Messidsnak. Ez nyugtalansagot keltett né-
hany zsid6 keresztyén testvérben, akiknek nyilvan még sokat kell
tanulniuk, hogy Isten Jézus Krisztusban val6 elhivasuk igazi jelle-
gét megértsék... [a Tora betartasa a zsid6 keresztyének altal] A ta-
pasztalat azt mutatja, hogy ez akaddlyozza a sajat szellemi
fejlédéstiket, valamint zavart okoz a poganyokbdl lett keresztyének
kozott; és akadalyt képez a zsidok felé is.

Mi ezeknek a testvéreknek prédikalunk és mozgésitjuk arra a
feladatra - ami a zsid6 keresztyénekre harul - annak érdekében,
hogy fenntartsédk a ,nemzeti folytonossag”-ukat. Nem csak azért,
hogy ne azonositsdk magukat a hitetlen zsid6 testvéreikkel, a nem-
zeti torekvéseikben - mint példaul, a cionizmussal és egyéb mozgal-
makkal, amelyek célja, hogy megteremtse, és el6segitse a ,nemzeti
eszmét”, és visszanyerje Palesztinit -, de megfigyelve a zsid6k
,nemzeti” szertartasait és szokasait. Ugy, mint a szombat megtarta-
sat, a kortilmetélkedést, és mas torvényeket, amelyek koziil néhany
eredete nem is taldlhaté Mozes torvényében, ami elviselhetetlen igat
jelent, és amelyet az emberek nyakaba tettek a rabbik.

Célunk, hogy foglalkozzunk ezzel a témaval, és rimutassunk a
,mozgalom” veszélyeire és tévhiteire, sziikség lenne egy hosszu
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értekezés megirdsdra, de nézziik meg réviden azokat a szertarta-
sokat, amelyek szerepelnek a , minimélis programban” ezeknél a
judaista testvéreknél. A legels6 helyen all a koriilmetélkedés. Pszi-
cholégiai és higiéniai szempontbol igazolva latjuk a gyakorlat he-
lyességét, de azt mondani, hogy a zsid6é keresztyének, ha
korulmetélik gyermekeiket, az el6segiti ,a nemzeti folytonossa-
got”, az téves és abszurd.

Megfigyelhetjiik, hogy a Térvény-megtart6 zsidosag nem elégedett
meg, hogy a messiasi zsidok megtartjdk a nemzeti és vallasi szokésai-
kat, de emellett hisznek Jézusban: ha mi elfognank az 6 gondolataikat,
akkor meg kellene tagadnunk Krisztust. Ez az dra annak, hogy a zsina-
gbga tagjai lehessiink. O, jaj! Néhanyan ezt az arat fizették a latszélag
artalmatlan , el6irasokért.”

1917-ben a Hebrew Christian Alliance of America (HCAA), hiva-
talos lapjaban, a The Hebrew Christian Alliance Quarterly-ben a ,,Mes-
sidsi Judaizmust” eretnekségnek cimkézték, és szamtizték a
szovetségbol. Az Alliance Quarterly nem hagy kétséget a HCAA 4&l-
laspontjarél a Messiési Judaizmussal kapcsolatban: , Ugy éreztiik,
hogy a mi feladatunk, hogy vildgossa tegyiik, hogy semmi koziink
az agynevezett »Messiasi Judaizmus«-hoz, semmilyen forméban,
vagy alakban, és nem hisziink benne.” A folyéirat kijelenti, hogy a
HCAA szemben &ll a Messiési Judaizmus ,elhibazott iranyaval” és
szerinte ,nem lesz bel6le semmi!” Zarényilatkozatukban irtak: , Tele
vagyunk mély halaval Isten irdnt, a Szentlélek irdnyitasaért, hogy a
konferencién, sikeriilt szamtizni [Messiasi Judaizmus] a mi koreink-
bél, és most a Zsid6 Keresztyén Szovetség teljesen mentes ettél, most
és mindorokké.”»

Messiasi Judaizmus és a Kongregacionalista
Mozgalom sziiletése a huszadik szazad végén

Annak ellenére, hogy a zsid6 misszidi tevékenységben a Messidsi
Judaizmus tarsadalmilag és teoldgiailag peremre keriilt, mégis a
mozgalom vildgméreti kozosséggé nétte ki magat. Joseph Rabino-

24 David Baron, ,»Messianic Judaism«; or Judaising Christianity,” The Scattered Nation
(October 1911): 3, 11,16.
25 Messianic Judaism,” Hebrew Christian Alliance Quarterly 1 (July/October 1917):

86. Cf. S. B. Rohold, ,Messianic Judaism,” Prayer and Work for Israel (January 1918):
8-11,32-43.
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witz megalapitotta a messiasi zsinagogat Kisinyovban, Oroszorszag-
ban, , 6 volt az ihlet ragyogo forrasa, 1884-ben az tigynevezett Beney
Izrael, Beney Brit Chada-shah (az Ujszovetség Zsidésaga) szamara.
Sem Rabinowitz sem a zsinagégdja nem csatlakozott egyetlen ke-
resztyén felekezethez sem; a Besszardbiai korméany térvényesen meg-
kiilonbeztette a messidshivé zsido kozosséget, mint egy kiilonallo
zsid6 szektat.” Rabinowitz és a zsinagégai kozosség megtartotta a
kortilmetélkedést, a zsidokra harulé szombat és az tinnepnapok be-
tartasat. A Huszonnégy Hittétel 6. szakasza vilagossa teszi: ,mi va-
gyunk Abrahdm test szerinti magjai, aki mindazoknak az atyja volt,
akik koriilmetélkedtek, és hittek, sszekot benniinket a koriilmetél-
kedés Isten parancsolata szerint, hogy minden fitigyermeket a nyol-
cadik napon metéljiink koril. Mivel mi vagyunk a leszarmazottai
azoknak, akiket az Ur kihozott kinyuijtott karral Egyiptom foldjérél,
kotelesek vagyunk megtartani a szombatot, a kovasztalan kenyerek
tinnepét, és az évet lezaro betakaritdsi tinnepet, amint meg van irva
Moézes torvényében”.#

Rabinowitz emlitést tesz épiiletiikrdl (150-200 féréhelyes) ami ,, zsi-
nagogaként” szolgalt, ahol felolvastak a Téra tekercsekb6l.”® Hagyoma-
nyos zsinagégai imakat hasznaltak messidsi kiegészitésekkel, és a
Messiast is eredeti héber nevén Jesua-nak nevezi.

Az ezt kovet6 évtizedekben szamos misszios tarsasag Eszak-Ame-
rikdban és Eurépaban megproébalt gyiilekezeteket elinditani Rabino-
witz vilagossaga nyoman. Ezek kozé tartozott a ,First Hebrew
Christian Church of Chicago” (1934; Presbiterianus), a , First Hebrew
Christian Church of Philadelphia” (1954; Presbyterian), és , Emmanuel
Presbyterian Hebrew Christian Congregation” (1963). Ezek a gytile-
kezetek nem lattak sziikségesnek a teljes hagyomanyos zsid6 élet
megélését az Isten el6tt, de tovabbra is kiizdottek, hogy tovéabbitsa a
zsid6 identitast a kovetkez6 generacionak. Ezek a zsid6 keresztyén
gytilekezetek nem tisztan presbiteridnus gytilekezetek voltak, akik fel
kivantak hivni a zsidé emberek figyelmét az evangéliumra.”” Ez volt
létezésiik oka, vagy létjogosultsaga. A huszadik szazad utolsé éveiig
nem volt a Rabinowitz féle modell a messiasi zsinagégakban, de ett6l

26 Kai Kjaer-Hansen, Joseph Rabinowitz and the Messianic Movement: The Herzl of
Jewish Christianity (Grand Rapids: Eerdmans, 1994), 64.
27 Kjaer-Hansen, Joseph Rabinowitz and the Messianic Movement, 104.

28 Kjaer-Hansen, Joseph Rabinowitz and the Messianic Movement, 146.
29 Dan Cohn-Sherbok, Messianic Judaism (London: Cassell, 2000), 54.
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kezdve a zsid6 szellemiséget szinesitik a nagyobb varosokban szerte
a vilagon.*

1960-as évek végén és az 1970-es évek elején nagy szamban valtak
Jesua hivékkeé olyanok, akik nem voltak hajlandék beolvadni keresz-
tyén egyhdzakba. Fent akartak tartani zsid6 identitdsukat, és agy akar-
tak élni, mint zsidok. Sokaknak természetfeletti élményeik voltak, amik
megerdsitették Sket ennek az irdnynak a folytatdsara. Marty Chernoff,
kés6 huszadik szazadi uttoérdje a mozgalomnak, ldtomaséban az égen
kifeszitett zaszlot latott ezekkel a szavakkal: ,,Messidsi Judaizmus” .
Felesége Yohanna ir arrol, hogy a Jesua-ban hiv6 zsiddk elutasitjdk a
,2sid6 keresztyén modell-t”, de tidvozli a ,Messiasi Judaizmust”:

Szinte minden kisérlet a multban sikertelennek bizonyult, ami arra
irdnyult, hogy a Jesuaban hivéket beintegréljak egy keresztyén gydile-
kezetbe. A kevés figyelemre mélt6 kivétel kozott, volt az 1934-ben Illi-
nois-ban alapitott First Hebrew-Presbyterian Church of Chicago,
gytilekezet, melynek pasztora David Bronstein, Sr. volt, a Presbyterian
Church, USA szarnyai alatt. De Davidnak dolgoznia kellett azon, hogy
igazolja a ,,zsid¢” sz6 hasznalatat, hogy a liturgia nem a zsinagdgai
mintéra zajlik, ugyanakkor szamos zsid6 kifejezés és ima szerepel
benne, pl. a Sh'ma. Volt néhany elszigetelt eset a zsid6 hivé gytilekeze-
tekben, hogy megmaradjanak a zsinagégai formaknal, mintsem, hogy
beleolvadjanak a nagy keresztyén egyhazba. Mégis ennek ellenére a
legtobb zsid6 asszimilalédott a keresztyén gyiilekezetbe, akik hamaro-
san elttintek a kozosségekbdl... A mi gytiilekezetiink agy érezte, hogy

30 Egyik kivétel volt a fliggetlen messiési zsid6 gytilekezet, amit Hyman Jacobs és Mos-

helmanuel Ben-Meir alapitott Jeruzsalemben (1925-29). A Kehilat ha Mashiach Betoch
Israel is (A Messias Gyiilekezete Izrdelen beliil), egy Messiasi zsinagéga Los Angeles-
ben az 1950-es években, amelyet Dr. Lawrence Duff-Forbes alapitott. Duff-Forbes rabbi
vezette az Erev Shabbat-i (Péntek este) istentiszteleteket, amelyek kovették a siddur-t
(hagyoményos zsid6 imak). Emellett 6rakat tartott klasszikus és modern héberbél, jid-
disb6l és zsid6 torténelembél a Yishivat Yahudat Meshichi-jében (a Zsidé Messias Aka-
démian). Lasd Cohn-Sherbok-ot, Messianisztikus zsidésag, 55-56. p. 1960-ban, a
Toronto-i Ed Brotsky lett a segédlelkésze Kehilat ha Mashiach Betoch Israel rabbinak.
Brotsky szerint Duff-Forbes rabbi ,javasolta, hogy a zsid6 hivék kovessék azt, amit 6
Messianisztikus zsidosagnak nevezett. A kévetkez6 9 honapban, amig visszaérkeztiink
Kanadaba, rengeteg mindent megtudtam a Messianisztikus zsid6sagrol.” (Robert 1.
Winer, Az elhivas: A Messianisztikus zsid6 szovetség torténete Amerikaban, 1915-1990
[Wynnewood, Pa.: MJAA, 1990], 41-42). Lasd még Joseph Shulam, ,, Daniel Zion rabbi:
A bolgér zsidok férabbija a masodik vildghdbort alatt,” Mishkan: Teol6giai férum a
zsid6 evangelizmusrol 15 (1991): 53-57. p.

31 Chernoff, Born a Jew... Diea Jew, 123-25. p.
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itt az ideje, hogy nyilatkozatot tegyen. Egyetértettiink abban, hogy: ,Mi
Jesuaban, mint Messiasban hiv6 zsidék vagyunk. Megvan a sajét sor-
sunk az Urban. Minket nem fognak beolvasztani a keresztyén egy-
hazba, és nem tesziink tigy, mintha nem lennénk zsidok. Ha Jesua sajat
magat, és zsid6 kovet6i megtarthattak zsido életmoédjukat, akkor mi
most miért ne? Mi a rossz ebben?”3

Tobb Jesua-hivé zsid6 az 1970-es években - mint a Chernoff csalad -
a judaizmus keretein beliil akartak éIni, felemelve Jesua nevét a helyi
zsid6 kozosségekben. Lehetéség adddott Messiashivé Zsido Gytileke-
zetek alapitasara. Egy évtizeden beliil, a messiési zsidé mozgalom az
észak-amerikai vallasi életb&l kiindulva, alapot adott az Gj generéaciés
messidsi mozgalom szdmara.

Az Union of Messianic Jewish Congregations (UM]C) 1979-ben ala-
kult tizenkilenc gyiilekezeti taggal, és ezt kovette 1986-ban tizenot tag-
gal az International Alliance of Messianic Congregations and
Synagogues (IAMCS). 2012-ben e két szervezet alatt kétszaznal tobb
messidsi zsinagoga miikodik. Tovabbi haromszaz gyiilekezet létezik a
vilagon, akik ftiggetlenek, vagy kisebb messiasi zsid¢ hal6zatokba tar-
toznak.

32 Chernoff, Born a Jew... Diea Jew, 123-25. p.
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A judaizmus

és a keresztyénség
szétvalasanak szempontjai'

VARADY ENDRE

Az els6 szazad legnagyobb horderejti valtozasanak a Krisztus-moz-
galom térhéditasa és annak kovetkezményei tekinthetdk. Jelen f6pon-
tunkat annak szenteljiik, hogy attekintjiik azokat a f{6bb szempontokat,
amelyek a keresztyénség a judaizmusrol vald levalasdnak a folyamatat
ovezik.

Amikor a zsid6keresztyének identitasdval kapcsolatos kortilménye-
ket kutatjuk, akkor elengedhetetlen kitérni arra, hogy a megnevezésiik
két tagjat ad6 ,,zsido” és , keresztyén” komponens miként valt szét két
kiilon entitassa. Annal is inkdbb, mert terminusunk még a kett6t 6ssze-
kapcsolva hordozza, tehat beszédes szamunkra az elvalas mikéntje,
mint ami az identitdsformélédas koordinatait is nagy val6szintiséggel
magaban foglalja.

Ko6z06s t6 és gyokérzet, mint kiindulasi pont

A Krisztus-mozgalom nem valamiféle vallasi vakuumban vagy esz-
meileg légiires térben sziiletett meg. Meggyokerezésének és térnyeré-
sének folyamatat vizsgalva nem lehet figyelmen kiviil hagyni azokat
az iranyzatokat, amelyekkel 6hatatlanul kapcsolatba kertiilt, illetve ame-
lyek torvényszertien hatédssal voltak ra. Ilyenek a gorog-romai pan-
theon, a rémai csaszarkultusz, a misztériumvallasok, a filoz6fidk és
maga a judaizmus.? Ut6bbit azért sziikséges kiemelten kezelntink, mert
az emlitettek koziil a legtobb eredetpontot ez tartalmazza a keresztyén
mozgalmat tekintve, ugyanis mind fldrajzilag, mind etnikailag, mind

B Elhangzott az I. Tudomanyos Konferencidn, 2022. majus 5-én a BTA-n
2 TENNEY, 83. o.
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kulturalisan, mind pedig vallasilag tehat teljes mértékben a keresztyén-
ség bolcsdjének vagy - arnyaltabban fogalmazva - fészkének tekin-
tendd. A két emlitett sz6kép koziil az utébbi azért kifejez6bb, mert
magdban foglalja azt a 1ényeges komponenst is, hogy mar a megsziile-
téshez vezet6 kialakulasi folyamat is annak a kozegnek az 6lelésében
tortént, mig el6bbi a mar megsziiletett Gj élet biztonsagos elhelyezését
szolgal6é objektumra utal csupan. A keresztyén mozgalom esetében
pedig nyilvanval6, hogy annak embrionalis dllapotat6l fogva a judaiz-
mus volt a 1étkdzege, térben és idSben egyarant, tehat mind foldrajzi,
mind torténelmi értelemben. A Jézus-mozgalom oka és eredje, maga
anazéreti Jézus, egyértelmiien zsido csalddba sziiletett, ott nevelkedett
és annak hagyomanyait kovette.

Kétségkiviil tényként foghato fel, hogy Jézus, Maria és az egyhéz els6
alapit6i mindannyian Izrdel népébdl szarmaztak.> Masként fogalmazva
- nemcsak az eredetet, hanem a célt és motivaciot is belefoglalva -, a
,Jézus-mozgalom a zsidésagon beliili megujulasi mozgalmak egyike.
Nem szekta, hanem a zsidosagon beliili kultikus megajuldsi mozgalom,
melyben kezdettdl viaskodnak az egyhazi és a szektas jellegti tenden-
cidk.”* Jézus tehat - foldi életének barmely paraméterét tekintsiik is -
zsid6 volt, ugyanakkor atlépte ,kora zsid6 hitvilaganak a hatarait.””

Nagy altalanossagban azt lehet mondani, hogy a palesztinai judaiz-
mus szolgaltatta a legfontosabb hatteret Jézus szolgalatahoz, illetve az
evangéliumokhoz, ugyanigy a gordog nyelvii diaszpora judaizmusa a
legfontosabb hattér Pal szolgalatahoz, a leveleihez és az Apostolok cse-
lekedeteihez.® Az err6l sz616 forrasok tehat mind egybecsengenek, hi-
szen az Ujszovetségi Szentirds ezt félreérthetetlentil nyilvanval6va
teszi, nem adva okot és alapot ellenkezé vélekedéseknek. Kovetkezés-
képp vitan feliil all, hogy a Krisztus-mozgalom a judaizmus hattere nél-
kiil értelmezhetetlen.

Jollehet jelen fejezet - a cimében foglaltaknak megfelel6en - a két em-
litett csoport szétvéalasanak, elkiilontilésének motivacioit és tényez6it hi-
vatott feltérképezni, ugyanakkor nem hiabaval6, s6t, ellenkezdleg:
sziikséges a kozos ered6k vizsgalata is, amire mar a fenti bevezet6 egy-
ség tartalma is utalt. Ugyanis, ha a judaizmusra és a keresztyénségre
nézve a szétvalas ténye megallapithat6, akkor mar pusztan logikailag is
adodik, hogy megel6zéleg valamiféle egységben voltak egymaéssal.

3 LapDE-Luz 1994, 12. o.

4 BOGRE-KAMARAS 2013, 54. o.
5 CsepreGH 2016, 288. o.

6 FERGUSON 1999, 338. o.
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Ennek mértéke azonban tovabbi kérdések targya marad, hiszen tudva-
levé, hogy teljes azonosséagrol esetiikben nem beszélhettink, mivel kez-
dettdl fogva észlelhet6k megkiilonboztets jegyek mind a Keresztel
Janos-i, mind a jézusi mozgalomban, ugyanakkor az azonos t6r6l és gyo-
kerekrol feltétlentil tudomast kell venntink.

A keresztyénség és a judaizmus kapcsolddasi pontjai

Ajudaizmus és a keresztyénség fentebb altalanossdgban megfogal-
mazott kozos platformjara vonatkozé alapallitast a kovetkez6kben té-
telesebben is kifejtjitk annak igazolasara, hogy sokrétti kapcsolat allt
font kozottiik. A tér és id6 koordinata-rendszerének két alapvet6 ten-
gelye mellett egyéb arnyalé szempontok is megfogalmazhaték. Az
elébbiek torténelmi és teoldgiai evidenciaként léteznek, tehat a palesz-
tinai eredet, valamint az els6 szdzad dereka vitathatatlan paraméterek
a keresztyénség kialakulasat illet6en. Sokféle médon megfogalmazott
és korantsem vitatott tény tehat, hogy a keresztyénség a judaizmus ko-
telékében sziiletett. ,Nem szabad szem el6] téveszteniink, hogy sem
Jézus, sem az 6sgytilekezet nem lépett ki a zsidosag keretei koziil” -
irja Galsi.” , Amikor tehat az 6sgytilekezet »tagjairol« beszéliink, azt
nem ugy kell értentink, mintha a megtérék egy masik vallasba tértek
volna 4t.”® Nyilvanvalo, hogy ,az els6 keresztyének zsidok voltak. Ter-
mészetesnek tartottak, hogy a Messias eljovetele Isten korabbi kinyilat-
koztatasainak folytatdsa, és nem jelentheti a végét sem az Abrahammal
kotott régi szovetségnek, sem a torvénynek. Ha tortént valami aj, azt
ugyanaz az Isten tette, aki a vilag teremtdje, a torténelem ura, a patriar-
chék Istene”’ - foglalja 6ssze Chadwick. A méasodik templomi judaiz-
mus els6 szazadra kialakult allapotara a pluralizmus volt jellemz6, ami
minden probléma nélkiil lehet6séget kinalt arra, hogy ,a zsidokeresz-
tyénség is egy csoport legyen a tobbi kozott, s ne kelljen kivélnia a zsi-
dosag torzséb6l”.’ Ennek szellemében valdsulhatott meg, hogy a
Jézus-hivok kozosségére nem egy j vallasként tekintettek (sem 6k on-
magukra), hanem inkabb egy masik ttként (hodos), mivel a Jézus ne-
vére valé megkeresztelkedést és az Grvacsorét ,,a korabeli zsid6sag nem
tartotta a templombol val6 kizaré oknak, hiszen az Gj k6zosség a mézesi
torvényeket hianytalanul megtartotta”." Egyértelmd tehat, hogy - amint

7 GALsI 2009, 88. 0.

8 Uo., 93. 0.

9 CHADWICK 2003, 7. o.
10" Boscr 2005, 37. o.
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az mér tobb izben is megallapitasra kertilt - a Jézus-mozgalom kezdet-
ben gond nélkil megfért a judaizmus rendszerében.

Az evangéliumok revelativ tartalma mellett az Ujszovetségi Szent-
iras szintén kiemelked? jelent&ségti és hatasa szerzdje Pal. Campbell
szerint az 6altala targyalt f6 témak kozott sehol sem taldlkozunk a ke-
resztyénség és a judaizmus kozott felallitott éles kontraszttal. Az apos-
tol nem gondolkodik helyettesité szovetségben, hanem inkabb a
dinamikus transzforméci6 elvét tdimogatja. Ennek értelmében Krisztus
a torvény végcélja, nem pedig bevégzéje, mivel mindkét szovetség Ab-
rahdm személyéhez vezethet6 vissza.'? Ez a megallapitas véleményem
szerint egyoldaltan lattatja a pali teologiat, hiszen legalabb ilyen mér-
tékben hangsulyozza Pal az , Gj szovetség” tételét is (vo. pl. 1Kor 11,25;
2Kor 3,6). Az apostol megéllapitasainak palettajardl azonban jelen al-
pontunk gondolatmenetébe beilleszthet6 a Campbell altal kiragadott
elem. Hasonléan Campbell kontrasztokra vonatkozé iménti vélemé-
nyéhez, Theissen tigy nyilatkozik, hogy a zsid6sag és az 6skeresztyén-
ség kozotti , kulonboz6ségek kevésbé érintik a mélyrétegeket, és inkabb
a felszinen, a kifejezési formak terén érvényesiilnek”.”® Teljességében
ezt az allitdst sem tudom osztani, mivel meglatdsom szerint éppen a
legmélyebb réteg, azaz a szoterioldgiai a legérintettebb (v6. Zsid 8 10),
de a judaizmus és a keresztyénség kapcsolédasi pontjairdl szélva az
alapkoncepciénak, mint véleménynek, hasznat tudjuk venni.

Tudvalev6 tehat, hogy az 6segyhaz nem légiires térben sziiletett.
Ezért épithetiink a korabeli palesztinai zsid6saggal kapcsolatos isme-
reteinkre, amikor az Gsgyiilekezetre vonatkozé tampontokat kere-
stink.™ J6l példazza ezt Josephus szohasznalata, aki példaul ,,a korabeli
keresztyénekrdl mint torzsrol (phylon) beszél, amely a zsid6é népnek az
els6 szdzad végén a Szentfoldon még mindig létezs, 6ndlld szeg-
mense”. >

A Kkifejezéspar josephusi el6fordulésait tekintve megallapithato,
hogy a phylon nala hapaxnak minésiil, amikor a keresztyénekrél sz6l,
minden egyéb esetben a phylét hasznélja. Ebbdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy mégiscsak meg akarta kiilonboztetni a keresztyéneket Izrael
népétol.

T TAtAI 2010, 192. 0.

12 CAMPBELL 1984, 55. o.
13 THessENn 2001, 35. o.
14 GaLst 2009, 88. o.

15 VERMES 2013, 121. o.
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Ugy értékelhetjiik e jelentés kortars tant, Josephus észlelését, mint
ami egyfeldl a keresztyénségnek a judaizmusba val6 szoros integralt-
sadgat hangstlyozza, ugyanakkor az drnyalatnyit eltérd kifejezés alkal-
mazdsa azt sejteti, hogy a zsidosdgon beliil mégiscsak egy kiilon
kategorit alkotd képz6dménynek lattatta a keresztyének csoportjat.

Galsi megfogalmazasa szerint ,,...a Jézus-mozgalom egyike volt a
kiilonboz6 konkurens judaizmusoknak”.!® Ezzel magyarazhato, hogy
az ApCsel 2,46k gy irja le az 6sgytilekezet tarsadalmi helyzetét, hogy
a gytilekezet a zsidosag kotelékén beliil kiilon csoportként élt. Mindezt
anélkiil, hogy a zsid6sag alapjait feladta volna.'” A keresztyénség ki-
bontakozasa és megszildrduldsa idején ez az integréltsag kifejezetten
pozitiv hatassal birt, azaz gyorsan szarnyalt felfelé, mivel a judaizmus
ernydjét élvezte maga folott. Amikor példaul Pal apostol Agrippa el6tt
védekezik (vo. ApCsel 26,2-3), szavaib6l az érzékelhetd, hogy a zsid6-
sdg paraméterei mérvadok Pal keresztyén szolgalatdnak megitélése
szempontjabol. Ezért tehat nem volt érzékelhet6 a kiilonvalésaguk.
Amikor pedig a romai tisztvisel6k kérdéseket szegeztek feléjiik vagy
felel6sségre vontak ¢ket, nem kellett kiilonosebben aggdédniuk, mert
csupan a zsidosag kotelékébe tartozo egyik onkéntes tarsulasnak tekin-
tették 6ket,' a hatésagok tehét a zsidoknak kijaré vallasi jogositvanyok
és elGjogok fényében kezelték a keresztyéneket.

Agoston ugy nyilatkozik, hogy Krisztus menyasszonya az egyhéaz,
anyja pedig a zsinagoga."

Akcid-reakcié viszony, mint kapcsolodasi pont

Logikusan adodik tehat a reélis kérdés, hogy a vizsgélt csoportok
esetében vajon milyen mértékben és aranyban beszélhetiink a sz6 szo-
ros értelmében vett kolcsonhatasrdl, vagy pedig inkdbb az a valdszi-
ntiibb, hogy az egyik fél domindnsabb hatast gyakorolt a masikra, mint
forditva. Itt emlitend$ meg North e kérdésre vonatkoztathatoé allitasa,
amely a zsid6sag iranyabdl értelmezi a helyzetet: ,Ebben a kdlcsonha-
tas-folyamatban a zsid6 kozosségek helye bizonytalan, &mde fontos.
Ok nem rendelkeztek a keresztyének missziés céltudatossagéaval, sem
a poganyok velesziiletett erejével... ami sajat helyzetiik problematikus

16 GaLs1 2009, 93. .

7 Uo., 112. 0.

18 TippALL 1983, 87 88. o.

19 EREDRIKSEN 2008, 101. o. [Augustine: Against Faustus 12.8; 22.39].
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voltat eredményezi.”?’ E magasropttisége folytan sejtelmesre sikertilt
megfogalmazds minden bizonnyal arra utal, hogy valahova a keresz-
tyének dinamikussaga és a poganyok statikussaga kozé lokalizalja ket
a szerz6, igy voltaképpen nehéz egyértelmtien meghatarozni a szere-
piiket. Mindekdzben mintha azt sugallna, hogy mégis jelentés mértéki
hatast gyakoroltak a kornyezetiikre. Felmeriil tehat ennek nyoman,
hogy egyik fél jobban torekedett a szakitdsra, mint a masik, azaz nem
kozos megegyezéssel tortént az elvalas, amint erre Lieu megallapitasa
is utal: ,Nem az a lényeges, hogy mennyire egyértelmtiek a hatarok a
keresztyénség és a judaizmus kozott, hanem inkabb az, hogy ki htzza
meg a hatdrokat és kinek.”?! Ennél joval konkrétabban megfogalmazott
véleményt alkot Rajak, aki szerint ,se a pogéany, se a zsid6, hanem a ke-
resztyén aggdalyok tehet6k felel6ssé 1j hatarok felallitdsaért”. Indirekt
magyarazata arra a tendenciara épiil, hogy ,,a rabbinikus kor sok zsid6
szamadra nem a befelé tekintés id§szaka volt, hanem inkabb annak ideje,
amikor a vilag kinyilt szamukra” > Rajak tehat tigy interpretélja a hely-
zetet, hogy a zsidok voltak a nyitottabbak, befogaddbbak, mig a ke-
resztyének huztak inkdbb falakat maguk kortil, vélhetéen az 4j/friss
identitdsuk védelmére. Nem volt tehat kolcsonos és kiegyenlitett az
identitdsmeghatarozas és az eltdvolodas problémakore: Lieu szerint a
judaizmus nagyobb ardnyban jelentett problémat a keresztyénség sza-
mara, mint a keresztyénség a judaizmus szamara, noha utébbi valészi-
ntileg tobb vitat és polémiat kezdeményezett, amint arrél a fennmarado
zsido6 forrasok drulkodnak.?

Liturgiai bazis

Jollehet az el6z6ek a keresztyénség judaizmuson beliili szeparaltsa-
gat latszanak hangsulyozni, ugyanakkor azt a kordabban méar megfogal-
mazott allitast sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy az 6sgytilekezet
nem szakadt el Izrdel kozosségétSl: sem a zsinagdgatol, sem a temp-
lomtol.** A vallasgyakorlas emlitett elemei azért 1ényegesek, mert az
azokba val6 bedgyazottsag hatdrozza meg egy csoport kapcsolatrend-
szerét, tehat a templomi és zsinagogai rendszer tiszteletben tartasa, s6t,
kultivalasa er6s kotelékként tartandé szamon. Kiilon alpontot érdemel

20 NortH 1992, 190. o.
2l Lipu 1992, 92. o.

2 RaAjAK 1992, 25. o.
2 Lipu 1992, 87-88. o.
24 GaLst 2009, 112. .
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tehat ez a megkozelités, mivel a kora keresztyének programjanak szer-
ves része volt az istentiszteleti élet, és mint ilyen, kifejez6 volt az iden-
titdsukra nézve. A ,tomegek” szintjére vetitve a kérdést, jellemz6, hogy
az atlagember els6sorban nem teolégiai megfontolasok alapjan hoz
dontéseket, hanem jéval nagyobb stullyal esnek latba a tarskapcsolati
és életvitelbeli praktikus tényezdk.

A kozos platform ilyen nézépontt vizsgélatdnak egy masik meg-
kozelitését Fredriksen fogalmazza meg, aki arra a megéllapitasra jut,
hogy , amit a keresztyének a sajat istentiszteleteiken hallottak, nem kis
ardnyban egybecsengett azzal, amit a zsinagégaban is hallhattak.
Ugyanis a koznyelven torténd nyilvanos felolvasas ugyanazokat a szo-
vegeket foglalta magdban.” Nyilvanval6an itt a Septuagintara gondol,
amely abban a korban kozkézen forg6 Szentirds volt. , Ilyenképpen a
zsinagoga [mar ebbdl a szempontb6l] sem lehetett idegen a gytileke-
zetb6l érkez6 latogatok szamara.” Megallapithat6 tehat, hogy ,a gyti-
lekezet és a zsinagdga szamos irdson osztozott, amelyek egyarant
szolgaltak hidként és [el6bb-utobb] korlatként a két kozosség kozott”.?
Targyalasunk szempontjabol tehat azért jelentés e paraméter felvetése,
mivel arulkod¢ a zsid6-keresztyén kapcsolatra nézve. Ez persze nem
jelent teljes azonossagot vagy atfedést, hiszen a keresztyének tobblet-
tartalmat fogalmaztak meg, amikor az - ebben az idében még irasos
formaban nem rogziilt - evangéliumot felidézték és életben tartottdk a
maguk kiilon osszejovetelein.

Eletvitel, mint kapcsolédasi pont

Az el6z6 egységben mér érint6legesen széba kertilt az a megéllapi-
tas, miszerint jellemz6, hogy az ember els6sorban nem teolégiai meg-
fontolasok alapjan alakitja az életét, hanem joéval nagyobb stullyal esnek
latba tarskapcsolati és életvitelbeli gyakorlati tényez6k. Ott ez a vallas-
gyakorlas kozosségi vetiiletével Osszeftiggésben szerepelt, itt viszont
még tagabb oleléssel, altalanos életformaval kapcsolatosan. Ez, tudni-
illik, a kapcsolatteremtés masik lehetséges iranya, amikor nem a k6zos
eredet és gyokerek dominalnak, hanem az egytittélés kovetkeztében
kialakult szimpétia és az életmod altal felkeltett érdekl6dés. Lieu meg-
fogalmazasa szerint némelyek a keresztyén gyiilekezeteken beliil - kii-
16nb6z6 okokbdl - vonzodtak a judaizmushoz. Azt is hozzateszi, hogy
ezen okok koziil sok valészintileg nem teoldgiai jellegti volt, hanem in-
kabb a kozosségi zsid6 életformaval osszeftiggésben keresends, ame-

25 FREDRIKSEN 2008, 100. o.
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lyet sokan vonzonak taléltak.? Noha ennek - forrasok altal 6rzott - exp-
licit megfogalmazasat keresztyén oldalrél nemigen leljiik, a megnyil-
vanulasi és viszonyulési tendencidk ilyen iranyta kovetkeztetésekre
adhatnak okot. Péld4jat adja ennek a diaszporazsidésag és a pogany-
keresztyének kozotti pozitiv kolesonhatdsra vonatkozé megallapitas
Fredriksentdl, aki ezt az altalanos kapcsolatukra nézve jelent6s elémoz-
dit6 tényezoéként értékeli.”” Konnyen belathaté tehat, hogy szdmos
olyan szempontot lehet taldlni, amelyek egyértelmtivé teszik a judaiz-
mus és a keresztyén mozgalom egymadssal val6 - eleinte tapasztalhat6 -
kompatibilitasat, osszeilleszkedését és atjarhatosagat.

A szakadashoz vezet6 repedések

Szakadéasok mindig torésvonalak, repedések mentén keletkeznek
legkonnyebben, ha feltételezziik, hogy nem szandékos, erészakos elva-
lasztasrol van sz6, mesterséges behatassal. Célszer(i tehat azokat az
elemi, kezdett6l fogva fellelhet6 hajszal-, illetve szélesebb repedéseket
meghatarozni, amelyek idével szakadékka tagultak. A judaizmus és a
keresztyén mozgalom vonatkozasédban sem feltételezziik az eleve meg-
fontolt szandékot és er6szakossagot a szakadas tekintetében, ezért ez
esetben is azokat az elemi repedéseknek bizonyul6 fesziiltségeket, el-
lentéteket, kiillonbozéségeket tessziik most vizsgalatunk targyava, ame-
lyek mintegy latens médon, fokozatosan és természetszertileg vezettek
az emlitett csoportok elvalasahoz.

Dunn meglatasa szerint a judaizmus és a keresztyénség szétvalasa
végs6 soron azért kovetkezett be, mert a Krisztus-mozgalom egyre in-
kabb sziikségesnek itélte megkérddsjelezni és tobbé-kevésbé tjradefinialni
ajudaizmus hagyoményos négy pillérét (monoteizmus, kivalasztottsag,
szovetség/tora, templom), amely torekvést a judaizmus {6 aramlata nem
tudta tolerélni és elfogadni.?® Igy a judaizmus kiilonb6z6 dgazataiba sem
fért mar bele a keresztyén mozgalom, hanem kényszertien kiszakadt ezek
kozul.?

Versengés
Egy ilyen, latens médon meghtiz6do fesziiltségforrasnak tekinthetd
az eleinte pusztan attittid szinten megmutatkozo versengés, amelynek

26 Lipu1992,90 91. o.
27 FREDRIKSEN 2008, 99. o.
28 DunN 1991, 35. o.

2 Uo., 19. o.
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egyik kritikus sarokpontjdva nétte ki magat a kérdés: végiil is kié az
orokség, a zsidoké vagy a kereszténnyé letteké?

Az agymond versengés legf6bb bazisat az a korai keresztyén teolo-
giai értelmezés adta, miszerint a keresztyén kozosség oSnmagat az 4j I1z-
réelként tartotta szamon. Javarészt ezt a felfogast tiikrozték az abban a
korban keletkezett bibliai iratok is. Igy az egyik legkés6bbi, de nélkii-
l6zhetetlen fontossaga konyyv, a Jelenések konyve kapcsan Ladd azt al-
lapitja meg, hogy a 7. fejezetben &brazolt Izrael 12 torzse nem a sz6
szerinti értelemben vett nép, hanem az igaz, lelki Izrael, azaz a gytile-
kezet.* Ez a torzslista latszélag azonos az Izrael fiair6l sz616 eredeti lis-
taval, amely az 1M6z 35,23-26-ban talalhat6. Dan torzsének kihagyésa
nyilvanval6va teszi, hogy a Jelenések 7 dbrazoldsa nemcsak az j Izréel
értelmében vett gytilekezetre vonatkozik, hanem az apostolokra épiilt
Ujszovetségi gytilekezet értendd rajta. (Hasonl6 szimbolizmust talalunk
a Jel 20,14-ben, ahol az apostolok neve a 12 oszlopra van felirva a szent
varosban)®. A Zak 14-ben leirt, Izrdel maradéka részére rendezend6
eszkatologikus taberndkulumi tinnep abrazoldsa egyértelmt hatteret
teremt a Jel 7 értelmezéséhez. Ha azonban a Zak 14 perspektivéja he-
lyes, akkor a 144 ezernek zsid6kat vagy legaldbbis zsidokeresztyéneket
kell szimbolizélnia.** A fenti meglatassal szemben all Jusztin martir val-
lomasa, aki jol tiikrozi a kor keresztyén egyhdzanak hitvallasat. ,Mi va-
gyunk az igaz és lelki izraeli nemzet, és Juda, Izsék, valamint Abraham
vére.” Vitapartnerének reakcidja nemkiilonben figyelemre mélto: , Me-
télkedj kortil, aztan tartsd meg a torvény szerint a szombatot, az tinne-
peket és az Isten Gjholdjait, egészen egyszertien: teljesitsd mindazt, amit
a torvény eléir. Igy esetleg irgalmat taldlsz az Isten el6tt...”* Ez a ket-
tésség vezet el a kérdéshez, hogy vajon Isten a mar meglevd, egykor Iz-
réaellel, a valasztott néppel kotott szovetséget Gjitotta fel csupéan, vagy
egy teljesen 4j, elolrél kezdett kapesolatot inditott, amikor a keresztyén
gytilekezetet létre hivta.

Figyelemre mélté Richardson megjegyzése, hogy a gytilekezet ,1j
Izraelként” valé megnevezése Jusztinuszig nem is fordul el6. Csak
i.sz. 160-t6] kezdték a keresztyén kozosséget ezzel a cimmel azonosi-
tani* - allitja a szerz6. Ez azonban az objektiv elnevezésre vonatkoz6

30 LADD 1972, 114-115. 0.

31 PANCARO 1975, 396-405. o.

32 DRraPER 1983, 133-147. o.

33 gzent Jusztin: Parbeszéd a zsid6 Trifénnal. 11,5; 16,1-4; 8,4. In Parbeszéd 1984, 145. o.
34 RICHARDSON 1969, 65. o.
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megfigyelés, és mint ilyen, nem zarja ki azt, hogy szubjektiv megkoze-
litésbdl ne lehetett volna hasznélatos mar az els6 szazadban.

Ezen a ponton feltétlentil érdemes kiilonbséget tenniink azon jellem-
z6k kozott, amelyek a poganykeresztyéneket 4j valasztottakként vagy
pedig az Isten népéhez csatlakozott tagokként mutatjdk be. A Galata-
levélben talalunk utalast két szovetségre, de a Romai levél utaldsai Isten
Izraellel val6 szovetségi kapcsolatanak egy pozitivabb felfogasat adjak
(v6.9,4 és11,27). A Gal 6,16 az egyik legjelentGsebb vers ebbél a szem-
pontbdl, de valdszinti, hogy inkabb azokra a keresztyénekre vonatko-
zik, akik hasonléan Palhoz a kortilmetélést sziikségtelennek tartjak.
Azért ir, hogy a poganykeresztyéneket eltéritse a koriilmetéléstdl és a
torvény megtartasanak kotelékétsl. De akkor miért van az, hogy a ko-
vetkez6 néhany szdz évben senki sem hasznalta fel ezt a verset a gyti-
lekezet 1j Izraellel valé azonositasdra, ha Pal mar ezt megtette
korabban?* - sz6l Campbell akar koltSinek is felfoghaté kérdése.

Mas igeszakaszokbdl (pl. Ef 3,6) az valik nyilvanvaléva, hogy nem
a nemzeti hovatartozas fog eltoroltetni Izrael esetében, hanem inkabb
ez a nemzeti jelleg fog kiterjedni tigy, mintha mindenki Izraelhez tar-
toz6 lenne. A pogany orokostarsak is azonos testbdl valok, és az igéret
részesei Krisztusban az evangéliuma altal.?”

A zsid6sag és keresztyénség kozotti rivalizalas egy masik szempont-
jat fogalmazza meg Ferguson abban, hogy a judaizmus er6teljes rivélisa
maradt a keresztyénségnek a pogany betérsk tekintetében. Az istenfé-
16k igen gytimolcsoz6 meritési bazisnak bizonyultak a keresztyénség
szdmadra. Az a vonzerd, amit a judaizmus jelentett a pogadnyok szdmaéra,
nem ért véget a keresztyénség megjelenésével, igy a keresztyénség kiiz-
delemben allt a judaizmussal a poganyok htiségéért. A zsidok és ke-
resztyének kozotti fesziiltség, valamint a zsidok elleni keresztyén
polémia nagymértékben ebbdl a versengési szellembdl eredeztethet6.?®
Dunn is felfigyelt a problémadra, amely olyan kérdéseket vet {61, hogy
ki az Isten népe, illetve mi is a helyzet Izrdel kivéalasztottsaganak axio-
majaval. Amig a keresztyénség és a judaizmus egy toretlen, folytonos
rendszer részei voltak, ez nem jelentett kérdést. Am a levald keresz-
tyénség ontudatdban megfogalmazoédtak ezek a felvetések.®

35 CAMPBELL 1984, 55. o.
36 Uo., 58. o.

37 Swmrre 1990, 111-118. o.
38 FERGUSON 1999, 514. o.

61



VERITAS ET VITA © 2023

Szombat

A zsidésag legfontosabb identitasalapjat biztosité Toran beliil a De-
kalégus emelend6 ki magként, amelynek pedig legszembettin6bben (és
kollektive) megvalosithat6 tétele a nyugalomnaprol szol6 rendelkezés.

Eredetileg ugyanis a keresztyének szombaton tinnepelték a nyuga-
lom napjat, és csak a 70-es évekre teszi (ugyand), hogy a hét els6 napjat
kezdték , szombatként” megtartani. Az els¢ erre utal6 bibliai forrasként
pedig a Jel 1,10- Véleményem szerint ennél a locusnél beszédesebb - ra-
adasul korabbi - az ApCsel 20,7-ben jegyzett tr6aszi , hét els6 napja”.

Mint korabeli torténelmi tant, Antiokhiai Ignac meglatasa szerint a
judaizmusbdl keresztyénségbe téréknek ezentil nem a szombat szerint
kell élniiik, hanem az Ur napja szerint.** Mar Jézus miikodése soran
kardindlis problémaként, egyfajta igazolasi pontként vet6dott fol a
szombatkérdés, igaz, ott leginkdbb annak tisztelete, megszentelése a
vonatkoz6 torvények és hagyomanyok alapjan.

Etnikai szarmazas és vilagkép

Mivel a kezdetben szinte kizarélag zsid6 hatterti keresztyének id6-
vel nemzetiségiiket tekintve differencidlodtak, jellemz&en igyekeztek
mell6zni a szarmazasra iranyul6 érdeklédést, mert azt a zsidésag vila-
gias vonasanak tartottak* - éllitja Stowers. Nehéz megallapitani, hogy
Stowers mire alapozza idézett véleményének utolsé tagmondatat,
éppen ezért nem is tudjuk feltétel nélkiil osztani azt. Inkabb ennek teo-
l6giai vettiletére tessziik a hangsulyt, mivel a keresztyén tanitas az isteni
megmentés és dldas megvaldsuldsanak fokuszpontjat a - szarmazast is
természetszertileg magaban foglal6 - foldi szférarél a transzcendens
felé mozditotta el.

Idevag Tidball megfogalmazésa: , A farizeusok sok mindenben osz-
toztak a korai keresztyénekkel. Csak amikor egyre tobb nem zsid¢ elem
sztiremkedett be az egyhazba, akkor valtak nyilvanval6va a farizeusok
és a keresztyének kozotti kiilonbségek, a szakadék pedig egyre széle-
sebbé. Ugyanezen okbdl kifoly6lag a korai keresztyének a zsidé tome-
gek tamogatasat elvesztették.”* Kittinik tehat, hogy a szdmos kozos
vonas, irdnyultsdg - nem beszélve a kozos gyokerekrdl, hitalaprol -

% Dunn 1991, 244. o.

40 gy ENT IGNAC levele a magnésziaiakhoz VIII. in VANYO 1988, 173. o. [,,sabbatizontes”
vs. ,kata kuriakén zéntes”].
41 5roWERS 2008, 365. 0.

42 TippaLL 1983, 60. 0.
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alapvet6 tényez6inél jéval domindnsabbnak bizonyultak a zsidésag
korén kiviilrél érkez6 személyek és az altaluk hozott szempontok, ha-
gyomanyok, el6ismeret-hidnyok okozta heterogenizal6das tényezdje.

Relaciék a poganyokkal

Amint az mar tobbszor megallapitast nyert, a legkordbbi keresztyé-
nek zsid6k voltak, akik az tidvosség 6romhirét a tobbi zsidonak hirdet-
ték a zsid6 orokség és a nép keretein beliil. Az elsé komoly fesziiltség
az 4j kozosség és a zsido nép kozott egy kovetkezé fazisban jelentke-
zett, amely két {6 tényez6t foglalt magaban. Egyrészt az evangélium
zsidok altal torténd elutasitasat, masrészt pedig a Krisztust kovetsk po-
ganymissziéjanak szembetlind sikerét. Utébbi nyilvanvaléan az iré-
nyukban val6 keresztyén nyitottsagbol valt lehetévé. Sim
megfogalmazasa szerint pedig ,integrans része az elkiiloniilés folya-
matanak, hogy [a zsidok, illetve a keresztyének] miként viszonyultak
a poganyokhoz, kiilonos tekintettel a sajat valldsukba val6é befogada-
sukra. Mindkét csoport betéréként fogadta a poganyokat, de jelent6s
kiilonbségek voltak a megtérés moédjaban csakiigy, mint a megtértek
statusat tekintve. Mar a legkorabbi keresztyén tradici6 maga sem volt
egyontetli ebben a kérdésben”.** Ugyanakkor Bosch allitasa szerint a
keresztyénség azért bizonyult vonzébbnak a pogdnyok szdméara, mint
a judaizmus, mert a ,zsidosdggal sohasem vélhattak egészen eggyé a
prozelitak”, mig a keresztyének ,fenntartds nélkiil maguk kozé fogad-
tak 6ket”.* Visszautal ez a megallapitas egy korabbi fejezetben mon-
dottakra, mar ami a prozelitdk (és istenfél6k) integracidjat illeti, itt
azonban a hangsuly ennek a keresztyén misszi6 hatékonysaga fényében
valo relativizalasan van.

Szoterioldgiai kovetelmények

Egyre tagulo szakadékhoz hasonlithat6 tendencia volt az, amelynek
a kiindulépontjai, repedései sok tekintetben a pali szoteriologidban,
pontosabban annak a keresztyén missziéra gyakorolt hatdsdban ered-
tek. Pal ugyanis a zsidokra és poganyokra egyarant alkalmazta a Jézus
Krisztusba vetett hit bemeneti kovetelményét. A hangsualy olyannyira
atkertilt erre a tényezd6re, hogy a poganyok mar nem csatlakoztak Iz-
réelhez, hanem kozvetlentil Krisztus-kovet6vé valtak. Ezért a gytileke-
zet és a zsinagdga tarsadalmilag kiilonall6 lett.*” A Réisdnen altal

43 51m 20158, 259. 0.
4“4 Boscn 2005, 37. o.
45 RAISANEN 2008, 321. o.
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tomoren Osszefoglalt osszefliggés ramutat a keresztyénség és zsiddsag
kozott kialakult szakadas egy szembetling elemére, azaz arra, hogy az
tuidvosséget Jézus Krisztus hozta el. A keresztyénség és zsidosag kozott
kialakult szakadés egy szembetlin6 eleme, hogy az tidvosséget Jézus
Krisztus hozta el.

Btinbakkeresés

Ugy ttinik, hogy maga a torténelem ersiti meg a zsidok elvetteté-
sének keresztyén olvasatat, mégpedig Jeruzsidlem 70-ben tortént lerom-
bolasa éaltal, a templom és az dldozati kultusz elvesztése &ltal, és a
mindezekre raer6sit6, megbukott Bar Kohba-ldzadas &ltal. Némelyek
konkrétan ol is teszik a kérdést: , A torténelmi események nem éppen
azt er6sitik meg, amit a keresztyén teoldgia oly gyakran emleget, hogy
Izréel elvettetett és a gytilekezet vette at a helyét?”4

Ez a sokak altal igazsagként vallott feltevés azonban szamos kérdést
vet f6l, amelyek latszélagosan nyitottak, megvélaszolhatatlanok ma-
radnak. Ha a keresztyén egyhaz lett az elfogadott a zsid6 helyett Isten
szemében, vajon akkor az ,alap” megsemmistilt? Azért hivta volna el
vélasztott népét az Ur a fold sok népe koziil, hogy aztan alkalmasint
»levaltsa” 6ket, és masokat valasszon helyettiik? Vajon az emberi ész-
szel fel nem érhetd bolcsességti, mindenhat6 Isten csupan kihasznalta
népét, mint valami kozvetits és alapelemet, hogy eljuttassa a tobbi em-
berhez is az 6romhirt, igy betdltve az igét, hogy aldas lesz altaluk a
fold minden nemzetsége, s aztan éppen Sket elvetette? Talan Isten ter-
vét és igéreteit emberi meggondolatlansag és sztiklatokortiség sem-
missé teheti? , Vajon Isten htisége 6nmagahoz és megigért megvaltod
cselekedetéhez fennmaradhat-e annak ellenére, hogy Izréel elutasitotta
Jézust?”*” Ha Isten oly hirtelen és kénnyen , valtott” a zsidokrdl az Gj-
szovetségi gytilekezetre, akkor egy kovetkez6 alkalommal is meggon-
dolhatja magat, elvetheti a keresztyén gytilekezetet, és kezdhet egy
teljesen mas utat, egy teljesen 4j, sikeresebb vallasos mozgalmat? Mas
szavakkal, az Izraellel kapcsolatos altaldnos teoldgiai nézet Isten 6rok
érvény céljat és hiliségét vonja kétségbe.*® Ezen a ponton azonban
nyomban hozz4 kell tenniink, hogy ugyanakkor a Szentiras tobb he-
lyen is emlit olyan, eddig még egyértelmiien be nem teljesedett, tehat
igencsak hatalyos préfécidkat, amelyek a zsid6 népet kivaltsagos po-

46 prpgr-Jocz-Floreen 1960, 36. o.
47 Beker 1980, 15. o.
48 pipEr-Jocz-Floreen 1960, 37. o.
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zicidban, kivalasztottsaguknak megfelel helyzetben dbrazoljak, mint
példaul a Zak 8,23-ban foglaltak.

, Természetesen a zsid6 hagyomany is tudta biintetésként interpretalni
a vereséget, de anélkiil, hogy visszavonhatatlan véglegességet tarsitana
hozza, s6t, még a keresztyén ir6, Hegesippus is agy tlinik, hogy csak
Jakab, a Jézus testvére meggyilkoldsaért kijaré biintetésnek tekintette.”*

Ignac meghatdroz6 véleménye jol tiikrozi korszakanak felfogésat,
egybecsengve a fenti megfogalmazassal. Szamara ugyanis a ,judaiza-
las” egyetjelent a ,judaizmussal”, és mint olyan, 6sszeegyeztethetetlen
a keresztyénséggel.” Ekkorra a kordbbi repedések - ugy ttinik - athi-
dalhatatlan szakadékka néttek. A radikalis védekezést és elhatarolodast
sugall6 hangnem konnyen érzékelhet a keresztyén megnyilvanula-
sokbol.

Hasonl6képpen tényként kezelhetjiik, hogy a 2. szdzadtol kezd6-
déen a pogénykeresztyének kozotti teoldgiai vitdkban az agynevezett
»~adversus Tudaeos” attittid hagyomanya a zsidok megbélyegzéseként
funkcional, egyuttal raadasul az igazhitli keresztyén identitds meg-
hataroz6 aspektusaként is szolgal. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a poganykeresztyénekben er6teljes zsidoellenesség alakult ki,”" amit
onazonossaguk lényegi elemeként tartottak szdmon.

Misszi6, mint ék?

Az tildozottség mértékének egy masik tényezsjét Pecsuk fogalmazza
meg a birodalomkdzpont viszonyait elemezve: ,Réméban minden tj
dolgot hagyomanyosan gyanakvéssal szemléltek; a res novae a forrada-
lom és a felforgatas szinonimdja volt.” Ennek értelmében a keresztyén
tanitas eleve fennakadt a romaiak sztir6jén. Ez a kritérium kontrasztot
szill a keresztyénség és zsidosag tekintetében, ugyanis jollehet ,a zsi-
doésag is gytiloletes vallas volt, de »régisége« miatt tiirelmet élvezett. A
keresztyén hit azonban, amely ugyan a kiils6 szemlél6 szdmara az 1.
szdzad végén nem sokban kiilonbozott a zsidé vallastol, romai szem-
pontbdl azzal a megbocsathatatlan tulajdonsaggal rendelkezett, hogy
alig néhany évtizedes multra tekintett vissza.”>* Ez a szempont az tgy-
mond harmadik fél, azaz kiils6 szemlél6 perspektivajabol tesz kiilonb-
séget a zsidosag és a keresztyénség kozott.

9 1 1rU 1992, 83. o. [in Eusebius, Church History II 23, 18].
Y Lieu 1992, 93. o.

51 EREDRIKSEN 2008, 78. o.

52 Prcsuk 2009, 72. o.
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Kozvetleniil a misszids szalra térve, elmondhat6, hogy mikozben fo-
lyamatos vita zajlik arrél, hogy az 6kori judaizmus missziés vallas volt-e,
aktivan keresve megtéréket, nem pedig csupan befogadva a betérni
akardkat, a bizonyitékok erésen arra mutatnak, hogy nem volt valodi
szandék a zsidok részérdl poganymissziot folytatni. Szimpatizansokat
és betéroket befogadtak, de sosem toboroztak 6ket. A kora keresztyén
hagyomanyra ennek ellentéte volt jellemzé.

Sim arra a logikus és elfogadhat6 kovetkeztetésre jut, hogy mind a
judaizmus, mind a keresztyénség esetében, a poganyokhoz val6 hoz-
zaallasuk, befogadasuk avagy kirekesztésiik, szervesen kapcsolodik az
utak szétvaldsahoz”, s6t mindkét vallas modern kori etnikai 6sszeté-
teléhez és természetéhez is,” valamint egyuttal ,minden zsidénak és
keresztyénnek a maga valldsi, torténelmi és tarsadalmi koriilményeire
val6 reakcidja tetten érhet6 a pogany vilag felé megnyilvanulé viszo-
nyuldsukban”.>*

Eltérd teologiai értelmezések

Akiilonféle relacidkra tekinté szempontok mellett azonban semmikép-
pen sem szorulhatnak hattérbe az alapvetd teologiai nézetkiilonbségek
mint a vizsgalt csoportok kozotti fesziiltségek szerves alkotéelemei. , A
korai keresztyén teoldgidra a zsiddsaggal folytatott vita nyomta ra a bé-
lyegét.”® A zsidoséag és a keresztyénség noha egyarant a késébbiekben
Oszovetségnek nevezett szovegkorpuszt tisztelték és alkalmaztak Szent-
irasként, mas néz6pontbdl tekintettek arra, eltéré meg-kozelitésbol értel-
mezve azt. A jelenség - tehat az ugyanazon 6szovetségi szakaszokra
vonatkozo eltér6 irasértelmezés - magyarazataként Fredriksen a revelacio
progresszivitasat hozza fel. Ennek az elvnek a fényében agy tekintheto,
hogy a zsid6k a gyermekkor alapfokt tanulmanyainak megfelel6 szinten
értelmezik a hallottakat, mig a poganykeresztyén gytilekezet az érett, ha-
lad6 didkok oktatasi szintjének felel meg. A kiilonbség lényege abban all,
hogy az alapfoku oktatasban a szoveget annak narrativ, legegyszertibb
szintjén értik, mindig csak a nyilvanval6t megragadva, ami a ,testi” je-
lentésnek felel meg; halad6 szinten viszont, drnyaltabb interpretacioval,
anyilvanval6é mogé latnak, tehat a széveg , lelkébe”

53 51m 20158, 259. o.

5% 51m 20158, 260. o.

55 LAPIDE-Luz 1994, 149. o.
56 FREDRIKSEN 2008, 74. .
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Kiilonb6z6 messiaskoncepcidk

A zsid6 messias egy fizikai hatalomban és lélekben erés megvalto,
aki a végs6 napokban tokéletes megvéltast hoz gazdasagi és lelki érte-
lemben a zsid6 népnek - és ezzel egytitt 5rok békét, anyagi gazdagsagot,
etikai tokéletességet az egész emberiségnek. Nagy anyagi b6volkodés
lesz, amit kiilonosebb eréfeszités és munka nélkiil fognak élvezni. De
nem csupén az fog megval6sulni, hogy a zsid6é nép zavartalanul élvezi
foldjét, hanem a fogsagbol valé dsszegyfijtés ideje is eljon, mely soran a
fold négy égtdja felé szétszorodott zsidok vissza fognak térni Paleszti-
naba. Minden nép és nemzet el fogja ismerni Istent és az 6 igazsagédnak
kijelentéseit. Igy a Kiraly-Messias, az igazsag kiralya bizonyos értelem-
ben minden nemzet kiralya lesz, ahogy Izrael Istene a fold kirélya lesz,
mert 6 az egyetlen és kizdrdlagos Isten.””

A politikai elnyomds a zsid6k specidlis problémaja, de a lelki fogsag
az egész vilagé. Igy Jézus az egész vilag megvaltasaért jott, nem azért,
hogy el6bb a zsid6 foldet szabaditsa fel, aztan a tobbit. Ezért a , keresz-
tyén messias” kiralysaga nem ebbdl a vilagbol val6.

Jézus viszont a megkisértésétsl fogva nemcsak kertilte 6nmagat
Messiasnak nevezni, de még masokat is eltiltott att6l, hogy ezt a cimet
red nézve hasznaljak. Jellemz6 Mérk evangélistanal (4,11) a messias-
titok koncepcié. O ugyan tudta magérél, hogy a megigért Messias, és
tanitvanyai is (vo. Mk 8,29), de egészen élete végéig, amig a f6pap el6tt
nem 4llt, nem vallotta nyﬂtan messidsi voltat. (vo. Mk 14,61kk)

Az 6 messiasértelmezése és az, ahogy koranak népe gondolkozott
err6l, merében kiilonbozott egymastol Onem tgy hozza el a kiralysagot,
hogy harcban masok vérét ontja és életét elveszi, hanem éppen életet ad.

Rowley szerint ,nincs komoly evidencidja a szenvedd szolga és a d&-
vidi messids koncepcidjanak Osszeillesztésére a keresztyén korszak
el6tt. E két elképzelés el6szor csak Jézus tanitasdban és gondolatvila-
géaban talalkozott.”*® A megfeszitett messiasnak ez az tizenete viszont
a botrankozas kove lett a zsidok szdmaéra. (vo. 1Kor 1,23kk)

Amikor az antiékhiai emberek kiilonbséget kezdtek tenni a Jézusban
hivék és masfel6l a pogany gorogokkel egyiitt messiast varo zsidok ko-
zott, nem is talalhattak volna jobb kifejezést, mint: keresztyén, azaz
krisztusi, tehat messiasi. A {6 kiilonbség a zsidok és a keresztyének ko-
z06tt az lett, hogy az el¢bbiek tgy hitték, hogy a Messids majd csak ez-
utdn jon el, mig az utébbi csoport szerint mar megjott.”

57 KLAUSNER 1955, 522. o.
58 RowLEY 1952, 85. o.
59 KLAUSNER 1955, 526.
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Jézus személye, mint vizvalaszto6

E mellett a Jézus-értelmezés [ti. Isten Fia mint szolgéja, aki a kiildetés
miatt kézel vonodott Istenhez, mint tobb mas OSZ-i proféta, kiraly, st
idegen uralkod¢ is, mint pl. Cirusz] mellett viszont megjelent és egyre
hangstulyosabba valt, hogy Jézus nemcsak abban az értelemben Isten
Fia, hogy Isten valasztottja [amit a zsid6 szarmazasu keresztyén hihetett
és érthetett anélkiil, hogy a zsidésaggal szakitania kellett volna], hanem
6 maga is Isten.”® Vilagos tehat, hogy a nézetkiilonbség forrasa nem
Jézus csodatetteibdl, sem etikai tanitasabol fakadt, hanem személyének
definidldsabol, amely nyilvanval6va tette a hirdetett szdrmazasat, egy-
szersmind isteni statusat. , Isten mellé odakertilt a Megvalto, amit a zsi-
dosdg sziikségszertien tgy élt meg, mint a szigord monoteizmus
megkérdGjelezését.”®!

Az elvalas idébeli vetiilete

Fredriksen széjatékaval élve: a ,vetus” (régi) Izraellel szemben a
.verus” (igaz) Izrédel allt,> ami inkabb min&ségi kiilonbozsséget ta-
kart, semmint id6belit. Erre a gondolatra teljes modell épiilt, még-
pedig a szubsztiticiémodell, miszerint az egyhdz énmagét tekinti az
igazi Izraelnek, egyuttal 6rokolve nevét és igéreteit. Mas kifejezések-
kel lefrva ugyanazt a koncepciét: ,behelyettesités”, azaz az Egyhaz
Isten aj partnere, levaltva Izrdelt; vagy a , szuperszesszionalizmus”,
azaz az Egyhdaz foliilmalja Izréelt. Ennek értelmében diszkontinuitas-
rol beszélhetiink, mivel Izrael megszegte a vele kotott isteni szovet-
séget, mire Isten elvetette népét, 6rokségét pedig az egyhaznak adta.®®

Péter apostol ptinkdsdi prédikacidja arrél arulkodik, hogy a keresz-
tyénség akkor még egyértelmtien a judaizmus ernydje alatt létezett. Az
emlitett nyilvanos beszéden beliil, az ApCsel 2,40% radikalis megfogal-
mazésu felszolitasa szakitdsra utal ugyan, de ez a megkiilonboztetés

60" CseprEGI 2016, 290. 0.
61 THEssEN 2001, 34. o.
62 FREDRIKSEN 2008, 78. 0.
63 TATAI 2010, 87. o.

64 ApCsel 2,40: ,,Még mis szavakkal is lelkiikre beszélt, és igy kérlelte 6ket: Szabaduljatok meg
végre ettdl az elfajult nemzedéktél!” VélhetSen szandékos, hogy itt az 5Moz 32,5 (, Meg-
romlottak, nem fiai mdr, hitvanyak; fondk és hamis ez a nemzedék”) valamint a Zsolt 78,8 (, Ne
legyenek olyanok, mint dseik, a dacos és ldzado nemzedeék, az dllhatatlan szivii nemzedék, amely-
nek lelke nem maradt hii Istenhez”) gondolatai koszonnek vissza. Ez az anal6giafelvonul-
taté koncepci6 egyértelmtivé teszi, hogy itt a zsidésagon beliili elhajlasrél van sz6.
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még nem az egyhaz és Izrael, hanem az igaz Izrael és a hamis Izrdel ko-
zott zajlik.®

Azigaz Izrael kritériuma immaron nem az 6si vérvonal 6roklése volt,
hanem az egyénnek a nazareti Jézus felé tanusitott viszonyuldsa.®® Ez
tehat még az a stddium, amikor a Krisztus-mozgalom a judaizmuson
beliil latta életterét, és a bels6¢ megujitadsban, helyreallitdsban értelmezte
szolgalatat.

Charlesworth példaul tombositve listazza a kései datumot preferald
tudésokat és a koraiakat vagy az e kérdésben pontosan allast foglalni
nem akarokat.®”

Igy vannak olyan , kutatok, akik a judaizmus és a keresztyénség ko-
zOttl hatarozott szakitast az els6 szazadra teszik, méasok viszont amellett
érvelnek, hogy esetiikben csak a negyedik szazadtol kezdve beszélhe-
tiink kiilonboz6 és eltérs valldsokrol” %8

Chadwick kozli, hogy 85 kortil hivatalos atokkal egésziilt ki a zsina-
gogai liturgia, hogy kizarasuk biztos legyen: , Bdrcsak a nazarénusok és
az eretnekek hirtelen elpusztulnanak és kitoroltetnének az élet konyvebdl!”®
Ez a radikalis szankci6 korai konfliktust és szakadast feltételez. Csep-
regi meglatasa szerint a 132-es felkelés idején keresztyének és zsidok
mar nyilt ellenfeleknek, s6t ellenségeknek szamitottak.”

Kovetkezésképp az ezt kovet évtizedek iddszaka (konkrétan a két
zsid6 felkelés kozotti) donté volt az elvalas folyamatéban. Igy a 132-es
felkelést kovetSen a keresztyénség és a judaizmus kozotti szakadas vi-
lagossa és véglegessé valt.”! Ennek a jelenségnek logikus magyarazatat
Bosch fogalmazza meg: , A habort utédn a farizeusi judaizmus tgy be-
zarkézott az idegengylolet falai k6z¢, hogy csak a legszigorabb zsido
kizarélagossagban tudott gondolkozni. A zsid6keresztyének valasztani
kényszertiltek az egyhaz és a zsinagdga kozott, és tgy latszik, hogy
sokan az ut6bbit véalasztottak.””

%5 GaLsi 2009, 93. o.

66 TIDBALL 1983, 49. o.
67 CHARLESWORTH 2013, 298-299. o.

8 Sim 20158, 259. o.

9 CrADWICK 2003, 18. .
70 CsEpREGI 2016, 291. o.
71 DuNN 1991, 238. o.

72 BoscH 2005, 46. o.
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Az eltavolodas tanti

A keresztyén mozgalom és a judaizmus eltdvoloddsanak tényszerdi,
altaldnos megéllapitasa mellett (pontosabban azon beliil) konkrét - tgy-
nevezett tandkat - is megemlithettink, akik direkt vagy indirekt meg-
nyilatkozasaikkal képet alkotnak szamunkra a targyalt folyamatokrol.

Pal apostol, mint az eltavolodas tantdja

Az Ujszovetség, mint szovegkorpusz legtermékenyebb szerzéje, Pél
az els6 a tantk soraban. Ilyenképpen kivaltképp emblematikus eleme,
igy vitathatatlan része a folyamatnak Pal munkassaga, amely 6nmaga-
ban tengernyi irodalom targyat adja. Kétségtelen, hogy a pali irodalom
nem sz(ikolkddik olyan kijelentésekben, amelyek a Krisztus-kovetsk
statusat stabilabbnak és kivanatosabbnak, s6t kovetend6bbnek irjak le,
mint a judaistakét.”

Roma, mint az eltavolodas tandja

A rémai adminisztracié barmiféle megfontolasbol, direkt médon
munkélkodott volna a zsid6sag és a keresztyénség szétvalasztasan, ezért
minden efféle megnyilvdnuldsuk és véleményalkotasuk inkabb vissza-
igazolasnak tekinthetd, azaz voltaképpen a maguk medrében alakulo
valtozasok, fejlemények nyugtazasaként, rogzitéseként értékelhetok. Az
iménti megfogalmazasbol a ,, visszahatott” kifejezés a legfigyelemremél-
tobb, mivel arra utal, hogy a vizsgalatunk targyat képez6 két csoport
kolesonhatédsainak harmadik fél tiikrében megmutatkozoé vetiilete to-
vabb erésitette a differencidkat, amit azzal magyarazhatunk, hogy a
kiils¢ tekintélyként - még ha ennek elfogadasa nem tnkéntes valasztas,
hanem kényszerpalya eredménye is - funkcionalé entitds véleménye
mintegy hitelesit6 tényezéként jelent meg, kdvetkezésképp felbatorito-
lag hatott, elémozditva a folyamatokat.

Uldoztetés, mint az eltavolodas indikatora

North szerint a birodalmi szintti tildoztetés egyik legf6bb inditéka
és tényezdje abban keresendd, hogy a Palesztinan kiviili tertiletek do-
minansan gorog-romai vallasi bedgyazottsaganak hatterébe a zsidok és
keresztyének nem illeszkedtek bele, aminek kovetkeztében - mas val-
lasi csoportokhoz viszonyitva - a zsidok és keresztyének elkiilontilési
foka joval nagyobb volt, mint példaul a pogany misztériumcsoportok
esetében volt tapasztalhat6. , A keresztyének tudtak, hogy keresztyén-

73 V6. pl. 2Kor 3; Gal 3-4; 1Thessz 2,15.
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ségiik miatt szenvednek el tildoztetést, mikozben a zsid6k altal szem-
latomast élvezett kivaltsdgokat megtagadtak t6liik”. VélhetSen részben
az e helyzetbdl fakad¢ féltékenység kovetkeztében, részben pedig a szo-
rongattatastol valo szabadulast eredményez visszatérés redlis kisértése
miatt intik 6va keresztyén irék hallgatosdgukat a zsinagdgai menedék
elfogadasatol.

A Didakhé, mint az eltavolodas tanaja

Teljes terjedelmt cime szerint: Az Ur tanitasa a népeknek a tizenkét
apostol 4ltal. Ez a legrégebbi rdank maradt tigynevezett egyhdazi rendtar-
tas.”* A Didakhérdl szolva Sim érvelésébol az ttinik ki, hogy az egységto-
rekvések id6vel okafogyotta véltak, mégpedig a keresztyének részérdl: , A
Didakhé kozvetlentil azokkal a gyakorlati kérdésekkel foglalkozik, hogy
a zsidokeresztyének és a poganykeresztyének miként tudnak egytitt éIni
és szolgalni. Mikozben nehéz megitélni, hogy az abban irottak egy valo-
sagos kozosség gyakorlatairdl szolnak vagy egyszertien az idedlis allapoto-
kat fogalmazzak meg arra vonatkozéan, hogy miként kellene miikodnitik
a kozosségeknek; egyre kevésbé lett fontos a keresztyén kozosségben,
amint az egyhaz tovabblépett zsido orokségén, és talnyomoérészt poga-
nyokbdl allt.”” A fenti megfogalmazas egyuttal mintha azt is sugallna,
hogy a zsidokeresztyének készek lettek volna tovabbra is az egyiittélésre,
de az etnikai egyensuly eltol6désa folébe nétt ennek.

A judaizmus képe a kialakul6 keresztyénségrél

Akar 6sztonos megnyilvanulasnak is tekinthets, hogy egy észlelést
definialasi szandék kovet, ami pedig elnevezések kredlasdhoz - radi-
kalisabb esetekben -, megbélyegz6 kifejezések alkalmazdsahoz vezet.
Véleményem szerint ez a mechanizmus érhet6 tetten azokban az uta-
lasokban, amelyekbdl kittinik, hogy a zsid6sag a keresztyéneket ,na-
zarénusoknak”, azaz a ,nazéreti iranyzathoz tartozéknak” kezdte
nevezni. (vo. ApCsel 24,5) Ezzel nyilvanvaléva tették, hogy ¢ket a na-
zareti Jézus személyéhez és tevékenységéhez kotik.

Szintén emlitésre mélt6 egy masik jellemz6 elnevezésiik a zsidok
szobhasznalataban, ami kevésbé értékelhetd teol6giainak. Inkabb profan,
technikai meghatarozasnak tekinthets, amikor - Theiflen megfigyelése
szerint - ,galileaiaknak” nevezik 6ket. Ezaltal egyértelmi utalds tortént
a keresztyének - szintén az 6 megfogalmazasaban -, vidéki eredetére”.

74 VANYO 1997, 91. 0.
75 Sim 20158, 265. 0.

71



VERITAS ET VITA © 2023

(vo. ApCsel 1,11; 2,7)® Ugyancsak azért arulkodé ez az elnevezés, mivel
a Jézus-mozgalom egyértelmtien Galiledban alakult ki.””

A zsidok részérél megmutatkozott tehat egy beazonositasi szandék
a keresztyénekre vonatkozéan, amely egyszerre kiilonitette el ket a
zsid6sag £6 dramatol, és tartotta fenn a judaizmuson beliili stabilitdsu-
kat, integraltsagukat.

Konklazi6

Szilard megallapitast nyert, hogy a Jézus altal atnak inditott, igy sze-
mélye koré szervez6dott tanitvanyi, majd apostoli mozgalom kezdet-
ben sok szalon kot6dott a judaizmushoz, mivel annak kozegében jott
létre. A kibontakozas évtizedei sordn azonban egyre nyilvanval6bba
lettek olyan elméleti és gyakorlati disszonanciak, amelyek latens repe-
désekbdl egyre nagyobb szakadékokka fejlédtek. Ennek a folyamatnak
a kovetkeztében a keresztyén mozgalom elszakadni kényszeriilt az ele-
inte otthonét és taptalajat nydjté judaizmustol.

Az imént szamba vett szempontok és tényezdk egytdl egyig azt
tamasztjak ald, hogy egyéltalan nem talzas konfliktushelyzetként
aposztrofélni a keresztyének és zsidok vonatkozéasaban kialakult szi-
tuacidsorozatot.

76 THEISSEN 2006, 163. o.
77 TEIssEN 2006, 163. o.

72



Lelki ajandékok
dinamikus értelmezése!

KovAcs JOZSEF

Bevezeto

A lelki ajadndékok kérdése életfontossdgu a keresztyén Egyhaz sza-
mara, hisz ezek 4ltal él, novekszik és fejlédik az Egyhaz. Az Egyhdzban
vagy miikddnek a lelki ajandékok, vagy nincs Egyhaz. Mivel az Egyhaz
mar két évezrede létezik, joggal mondhatjuk, hogy az mindig is kariz-
matikus volt, és karizmatikus marad. Vagyis az Egyhaz kegyelembdl
él és a Lélek megnyilvanulésa élteti, noveli és fejleszti. A karizmak kér-
dése a térségiinkben tgy fél évszazada mertilt fel igazan a pilinkosdista
és karizmatikus mozgalom megjelenésével, sok vitat és szakaddsokat
eldidézve.

Emlékszem, hogy gyermekkoromban, azon a vidéken, ahol éltem
és abban a kozosségben, ahol felnevelkedtem a , ptinkdsdista” szinte
szitokszonak mindésiilt. Az emberek idegenkedtek furcsdnak tartott
gyakorlataiktol és igyekeztek elhatarolédni t6liik. Ez egyrészt érthet6
is volt, hisz a ptinkdsdista gytilekezetek azon a vidéken leginkabb a
baptista gytiilekezetek szétszakitdsaval keletkeztek, nem pedig Gj meg-
térdk altal. Masrészt azonban ez az itélkez6 magatartas nem lett volna
elfogadhat6 a karizmak alapos bibliai megvizsgélasa nélkiil az egy-
mashoz valé testvéri szeretet légkorében. Az is csak részben érthetd
- képzett teol6gusok hianyaban -, hogy a baptista gytilekezetekben
sokaig elhanyagoltdk a tanitast olyan témakro6l, mint a Szentlélek-
keresztség, beteljesedés a Szentlélekkel vagy a lelki ajandékok kérdése.

Az elmult évszdzadban a ptuinkdsdizmus kiilonb6z6 hullamai sopor-
tek végig a vilagon és a keresztyénség leggyorsabban novekvé mozgal-
manak bizonyultak. Sok ember a keresztyénségnek e forméajaban talalt

! Elhangzott az I. Tudoméanyos Konferencidn, 2022. méajus 5-én a BTA-n
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igaz hitre Jézus Krisztusban és ebben gyakoroljak tanitvanysagukat és
misszidjukat. A nyilvanval6 sikerek mellett azonban sok visszaélés és
a krisztusi lelkiilettel ellentétes jelenség is feliitotte a fejét. Voltak olyan
vezetok, akik lelki ajandékokkal megaldottaknak vallottdk magukat,
de agy viselkedtek, hogy nem csak nem latszott benniik a Szentlélek
gyumolcse, de éppenséggel azzal ellentétes megnyilvanulasoknak le-
hetttink tanti. Lehet-e valaki a lelki ajandékkal megaldott, mikozben
az élete nem mutatja a Lélek gytimolcsét? Amikor egy keresztyén ve-
zet6 lesz autoriter, gytilolkodo, anyagias, vagy élvhajhasz, mondhatja-e,
hogy a Lélek ajandékéval rendelkezik, vagy azt/azokat tovabbithatja
masoknak? Vajon a Szentlélek lett a , kenetteljes” szolgalattev6 kiszol-
galdja gy, hogy adja az erejét barmire, amit a szolgéalattevd jonak talal?

A lelki ajandékokkal val6 visszaélés és a helyenkénti igeellenes
megnyilvanuldsok egyik oka maguknak a lelki ajindékoknak a félre
értelmezése. Abbdl a vagybol, hogy valaki mind kdzvetlenebbiil és
erSteljesebben tapasztalja meg a Lélek munkéjat, az emberi er6lkodés,
vagy idegen er6k hatasa alé kertilés veszélye jelent meg. A lelki ajan-
dékok olyan ajandékként valo értelmezése, hogy a Szentlélek valami-
lyen képességet adott a hivé embernek, ami most mér az 6vé, és amit
felhaszndlhat az Ur munkéjaban tetszés szerint, nemcsak ige ellenes,
hanem nagy veszélyt is rejt magdban. Az a hozzaallas, hogy valaki
gyogyithat, profétalhat vagy nyelveken szélhat, amikor szeretne, vagy
amikor tgy latja, hogy erre sziikség van, az a karizmék természetének
télre értelmezése és ily médon val6 hasznélata visszaélésekhez vezet.

Jelen dolgozatban csak vazlatosan tudok ezzel a szertedgaz6 témaval
foglalkozni és fontos kérdéseket csak éppen érinteni tudok. Célom az,
hogy ramutassak, hogy a lelki ajandékok val6jaban nem a szolgalattev6
tulajdonsagai, vagy képességei. Nem hozza tartoznak, nem az 6vé,
hanem a szolgalata kozben megnyilvanul6 Szentlélek jelenléte és mun-
kaja; hogy a karizmakat nem statikusan, hanem dinamikusan kell ér-
telmezni. A lelki ajandékok nem , vannak”, hanem , torténnek”. Nem
mondhatom, hogy nekem ilyen vagy olyan lelki ajandékom van, hanem
csak azt, hogy a Szentlélek ezt, vagy azt végezte, amig én szolgaltam.
Hogy mi torténik majd a jovében a szolgalatom alatt, abban csak hinni
és reménykedni tudok, de val6jaban teljes mértékben a Szentlélek Isten
szuverén dontésétdl fiigg. gy a lelki ajandékokrol valsjaban csak mult
id6ben beszélhetiink, azaz, hogy mit tett a Lélek eddig; a jovSben vég-
zend§ szolgélatrél és az esetlegesen megmutatkozo6 ajandékrol, csak
alazattal és hit altal szolhatok.
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A lelki ajandékok értelmezésének kontextusa

Fontos, hogy a lelki ajandékokkal foglalkozé Gjszovetségi igéket
megvizsgaljuk. Az Ujszovetségben négy helyen talalunk felsorolast a
lelki ajandékokrol, amelyek koziil a legrészletesebb a Korinthusiakhoz
irt els6 levélben talalhato. Pal apostol itt alkalmilag ir errél a kérdésrol,
hogy a gytilekezetben tapasztalhaté rendetlenséget orvosolja. Egy kis
talzassal mondhatnank, hogy nem is tudnank a nyelveken sz6lasrél,
vagy annak magyarazatarél, mint keresztyén gytilekezetben torténd je-
lenségrol, vagy a gyogyitas, karizmadjarél, ha Palnak nem kellett volna
a korinthusi tigyben intézkednie és a rendet helyre &llitania.

Ha megvizsgaljuk azokat az igeszakaszokat, amelyek a lelki ajandé-
kokkal foglalkoznak, akkor azt latjuk, hogy ez a kérdés a gytilekezet
miikddésével és novekedésével kapcsolatos. Ahol mtikodik a gytileke-
zet, ahol a kozosség novekszik a kegyelemben és az Urban, az a lelki
ajandékok segitségével, a Szentlélek megnyilvanulasa altal torténik. A
lelki ajandékok a Lélek miikodésének tapasztalhaté megnyilvanulasai.
Nincs lelki ajandék a Szentlélek jelenléte és munkaja nélkiil, a Szentlélek
munkaja a gytiilekezet épitésében pedig valamilyen lelki ajandék m-
kodése altal torténik.

A Szentlélek munkaja az 1Kor 12-14 fejezetekben

Ebben a szakaszban Pal apostol a gyiilekezet életérdl sz6l. A korin-
thusi gytilekezetrdl ir, de joggal allitjuk, hogy minden gytilekezetre ér-
vényes az a tanitds, amit itt ad. A szakasz a 11,17-nél kezdo6dik és
14,40-el fejez6dik be. Ez az igerész a gyiilekezeti 6sszejovetel egy-egy
problematikdjaval kezd6dik és ér véget. Ezek a problémak a nék ren-
detlen viselkedése a gytilekezetben és a feltdimadas tagadaséaval kap-
csolatos kérdések megjelenése. Ebben a szendvicsben jelenik meg a lelki
ajandékok tematikdja a 12. és 14. fejezetben, és ebben mintegy kiemel-
ked6 helyen, legfontosabbként a szeretetrdl sz0l6 szakasz. A szeretet,
mint a , legkivilobb 1it” kertil targyaldsra. (1Kor 12,33)

A 12. fejezet kozponti témaja a Gytilekezet, mint Krisztus Teste. Ez
az egyik legmegragadobb metafora a Gytilekezetr6l Pal apostolndl, ami
ramutat arra az élet-egységre, ami a tagok kozott, valamint a tagok és a
Fej, azaz Krisztus kozott van. Ez a karizmatikus Egyhaz képe, ami a
Szentlélek altal megvaldsuld krisztusi élet altal 1étezik és miikodik. A ta-
gokat a Lélek koti 0ssze és formalja testté. Ezt a krisztusi élet-jelenséget
Pal a Szentlélek altal valé keresztségnek nevezi, amikor igy ir: , Hiszen
egy Lélek daltal mi is mindnydjan egy testté kereszteltettiink, akdr zsidok, akar
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g0rdgok, akdr rabszolgdk, akdr szabadok, és mindnydjan egy Lélekkel itattattunk
meg. Mert a test sem egy tagbol dll, hanem sokbdl.” (1Kor 12,13-14)

A Lélek, hogy a Test életét és miikodését biztositsa, a tagok kiilon-
boz6 szolgalatdban isteni er6kben nyilvanul meg. Teszi ezt j6 tetszése
szerint, hol egyik tagban, hol a masikban, gy , ahogy akarja”. Termé-
szetesen, ez nem a Lélek szeszélyességére utal, hisz Isten nem szeszé-
lyes. Inkdbb a szolgalé személy hite és engedelmessége lehet a
kritérium, de mindenek fol6tt Isten szuverenitasa és bolcsessége, aki
mindenekben az egyéni hivé és a kozosség javat keresi az 6 dicséségére.
, Kiilénbségek vannak a szolgdlatokban is, de az Ur ugyanaz. Es kiilonbségek
vannak az isteni erd megnyilvanuldsaiban is, de Isten, aki mindezt véghez viszi
mindenkiben, ugyanaz.” (1Kor 12,5-6)

Itt a Szentlelket latjuk tevékenykedni, isteni er&t felszabaditani a
tagok szolgalataban. A Szentlélek tevékenységén van a hangsuly, nem
a szolgélattevs személyén. A lelki ajandék tehat, a Lélek tevékenysége
és az Isten erejének megnyilvanulasa a Gytilekezet épitésére. Hogy
mennyire fontos az épités, latjuk abbdl a megjegyzésbdl, hogy a , Lélek
megnyilvinuldsa pedig mindenkinek azért adatik, hogy szolgiljon vele”
(ovupépov) (7. v.); vagyis amikor a lelki ajandék miikodik, akkor valami
haszon van benne (Kéroli , haszonra adatik”). Milyen haszon van adva?
A Test épitésére. Ha egy mas hasonlattal szeretnénk élni, akkor azt
mondhatnénk, hogy a lelki ajandék egy ,szerszam” annak a kezében,
aki munkalkodik az Urért, nem pedig egy , ékszer”, ami a szolgélo test-
vért diszitené.

Meég nyilvanvalobb ez a ,haszonra adas”, amikor Pal apostol a nyel-
veken sz6las kérdését targyalja. Ugyanis nem engedi meg, hogy a gyii-
lekezetben érthetetlen beszéd hangozzon el, mert abbél senki sem épiil,
az senkinek sem hasznal. Ez okaért a nyelveken sz6last dtutalja a privat
szféraba. ,... ha nem szdltok vildgosan, hogyan fogjik megérteni, amit be-
széltek? Csak a levegdbe fogtok beszélni. Ki tudja, hanyféle nyelv van ezen a
vildgon, és egyik sem értelmetlen. Ha tehdt nem ismerem a nyelvet, a beszélének
idegen maradok, és a beszéld is idegen lesz nekem. Ezért ti is, mivel rajongtok
a lelki ajandékokért, arra igyekezzetek, hogy gazdagoddsotok a gyiilekezet épi-
tését szolgdlja... Haldt adok az Istennek, hogy mindnydjatoknadl jobban tudok
nyelveken szélni, de a gyiilekezetben inkdbb akarok 6t szot kimondani értelem-
mel, hogy mdsokat is tanitsak, mintsem tizezer szot nyelveken. Testvéreim, ne
legyetek gyermekek a gondolkozdsban, hanem a rosszban legyetek kiskoriiak, a
gondolkozdsban ellenben érettek legyetek.” (1Kor 12,9-20)

Azt latjuk tehat, hogy ebben a szakaszban Pal apostol kihangsu-
lyozza, hogy a Szentlélek hozza létre és miikodteti a Gytilekezetet. Teszi
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ezt az altal, hogy a tagok szolgalatdban isteni er6k nyilvdnulnak meg.
Ez a ,megnyilvanulas” hasznos a gytilekezet épitésére, ami a tagok
egyenkénti novekedésében valésul meg.

A Szentlélek az Ef 4,11-16-ban

Az Efézusi levél e szakasza szintén a gytilekezet épiilésérol szol.
Krisztus adott kiilonb6z6 szolgalatokat , Krisztus testének épitésére”, a
szolgalatokban megmutatkozik a Lélek, a szolgélattevSket pedig ajan-
dékba kapja a gytilekezet (adott némelyeket, 11. v.). A Lélek a szolga-
lattev6kben munkalkodik , ... mig eljutunk mindnydjan a hitnek és az Isten
Fia megismerésének eqységére, a felndttkorra, a Krisztus teljességét elérd nagy-
kortisdgra, hogy tobbé ne legyiink kiskoriiak, akik mindenféle tanitds szelében
ide-oda hanyodnak és sodrodnak az emberek csaldsdtdl, téviitra csabito ravasz-
sagatol; hanem az igazsighoz ragaszkodva novekedjiink fel szeretetben minde-
nestol 6hozzd, aki a fej, a Krisztus.” (Ef 4,13-15)

Ez az igeszakasz, azok szolgalatarol beszél ugyan, akiket Krisztus
adott a gytilekezetnek, de ezeken keresztiil valdjaban Krisztus mun-
kalkodik a Szentlélek &ltal, hisz Krisztus az, aki a , ndvekedést adja”.
Pél ezt a megértését vilagossa teszi a Korinthusiakhoz irt els6 levelé-
ben, amikor a partoskodas ellen sz6l. ,Hit ki az az Apollds, és ki az a
Pal? Szolgdk csupin, akik dltal hivové lettetek; mégpedig ki-ki 1igy szolgil,
ahogy megadta neki az Ur. En iiltettem, Apollds ontozte, de a novekedést az
Isten adta. Ugyhogy, az sem szamit, aki iiltet, az sem, aki ontoz, hanem
csak Isten, aki a ndvekedést adja.” (1Kor 3,5-7) Ezzel a megfogalmazassal
P&l az emberi eszkdzt - ha ugyan fontos is - a hattérbe szoritja és el6-
térben helyezi a munkéalkodé és a sajat egyhazat épité Krisztust.
Ugyanez a latas tiikrozédik Pal lelki ajandékokrol sz616 irasaban is,
ahol az isteni er6vel megnyilvanul6 Lélek van el6térben, aki élteti és
miikodteti a Krisztus Testét. Az emberi szolgalat-tevékenység nem
épiti a testet, ha nem nyilvanul meg altala a Szentlélek.

Charisma és szeretet a Roma 12,6-8-ban

A Rémai levélben a lelki ajdandékoknak egy rovidebb listaja taldl-
haté. A profétalas, a szolgalat, a tanitds, a buzditas, az adakozas, az
eloljaras és a konyoriilés ajandékairél olvasunk. Mindezek szintén a
Krisztus Testének novekedése szempontjabdl, hisz ,egy test vagyunk
a Krisztusban, eqyenként pedig eqymdsnak tagjai”. (Rém 12,5) A lelki
ajandékok (yapiouara) a nekiink adatott kegyelem szerint vannak. Az
»~adni” ige itt a kegyelemre vonatkozik és nem a lelki ajaindékra. Az
eredeti nyelvben a magyar lelki ajandék megnevezés a charisma sz6-
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val van jelolve (lasd err6l tobbet lentebb); a charisma mindenkinek a
kegyelem mértéke szerint adatik - mondja az apostol.

Figyelemre mélt6 az is, hogy ha a lelki ajandékokrol, mint olyanok-
18], keveset is sz0l, de Osszekoti azokat a szeretettel, amit hosszabban
targyal. (9-21. v.) Ugyanigy tesz, amikor a Korinthusi levélben ir a lelki
ajandékokrol, ahol egy egész fejezetet szentel a szeretetrdl sz616 him-
nusznak. P4l eme felfogasabdl tikrozodik az a meggy6z6dés, hogy a
szeretet a legnagyobb lelki ajandék; azaz a Szentlélek megnyilvanulasa
a szeretetben a legfontosabb és legkiemelked6bb, hisz legkivalobb
atnak nevezi (dmepfoinv 66ov). Minden lelki ajandéktol jobban épit a
szeretet. Ezt nem lattak a korinthusiak, amikor olyannyira akartak lelki
ajandékokkal birni, hogy mell6zték a szeretetet és rendetlenség lett a
gytilekezetben. Az Efézusi levélben is utal arra, hogy a gytilekezet épii-
lésének legfontosabb kozege a szeretet: ,, Az egész test pedig az & hatdsdra
egybeilleszkedve és dsszefogua, a kiilonféle kapcsolatok segitségével, és minden
egyes rész sajat adottsaginak megfelelden miikddve gondoskodik onmaga no-
vekedésérdl, hogy épiiljon szeretetben.” (Ef 4,16)

Isten kegyelmének megnyilvanulasai: 1Pt 4,8-11

Ebben a szakaszban is egy rovid felsorolast talalunk a lelki ajandé-
kokrdl, de Péter tgy beszél ezekr6l, mint , Isten sokféle kegyelmének”
megnyilvanulasairdl. Isten kegyelme sokféleképpen nyilvanul meg a
kiilonboz6 szolgalatokban, és kinek-kinek tgy kell szolgélnia, amint
kapta a lelki ajandékot. Az ajandékokbol Péter megemliti a prédikalast
(Maréw) és a szolgalatot (Stokovém).

Itt is észre kell venniink, hogy a lelki ajandékokrol Péter a szeretet
kontextusaban beszél: , Mindenek el6tt az eqymds irinti szeretet legyen ki-
tarto bennetek, mert a szeretet sok biint elfedez”. (8. v.) Isten soktéle kegyel-
mének szolgalatdban a szeretet , mindenek el6tt van”.

Aztis ki kell hangsualyoznunk, hogy Péter apostol vilagosan kifejezi,
hogy a lelki ajandékok nem minket dics6itenek, nem nekiink magunk-
nak hoznak elismerést, hanem a szolgalatok altal ,mindenkor Isten di-
csdittessék Jézus Krisztus dltal, akié a dicsdsség és a hatalom 6rokkon-orokké.
Amen.” (11. v.)
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Kifejezések a lelki ajandékok megjelolésére

A kovetkez6kben érdemes lesz megvizsgalni, hogy a fent idézett sza-
kaszok milyen kifejezéseket hasznalnak arra, ami a magyar Bibliaban
»lelki ajoAndék” megnevezéssel szerepel. Azt latjuk, hogy ez a kifejezés
igy nem jelenik meg a goérog nyelvben; olyan, hogy ,lelki ajandék” nem
szerepel a szovegekben. Ha azt szeretnénk kifejezni, hogy a szolgala-
tunkban megnyilvanul6 isteni er6 nem a miénk, hanem kaptuk, akkor
helyes az ajandék fogalma. De ha arra gondolunk, hogy miutdn meg-
kaptuk, az a miénk lenne, mi rendelkeznénk felette - mint egy fizikai
ajandékkal -, akkor tévedunk.

Az 1Kor 12. fejezetben Pal harom kifejezést hasznal arra, ami a ma-
gyar nyelvben lelki, vagy kegyelmi ajdandéknak van forditva. A Rémai
levélben és Péter levelében is lelki ajandék megnevezést talalunk. A Pal
apostol éltal hasznalt hdrom kifejezés a charismata (kegyelmi dolgok),
pneumatikon (szellemi/lelki dolog) és a Lélek megnyilvanulasa. Ezek
visszaadasa a forditét nehéz feladat elé 4llitja, mert a magyar nyelvben
az els6 kett6t nem igazan tudjuk leforditani.

TveELPUTIKAV (pneumatikon)

Ez a kifejezés az 1Kor 12,1-ben taldlhaté. A verset magyarul igy ol-
vashatnank: , A lelki/szellemi dolgokkal kapcsolatban, nem szeret-
ném, ha tudatlanok lennétek”. Ami érdekes ebben a kifejezésben az
az, hogy a sz6 nincs kotve a szolgal6 személyhez. Nem utal arra, hogy
ennek valamilyen tulajdonsagarél, vagy képességérdl sem pedig ere-
jérél lenne sz6. Inkabb a Lélek dolgaira utal, a Lélekkel kapcsolatos
dolgokra. Mondhatnank, hogy a Lélek munkajara, tevékenységére.

yopropdata (charismata)

Az 1Kor 12,4-ben és mas pali igékben, de Péternél is talalhato kife-
jezés, amit a ,kegyelmi dolgokkal” lehetne forditani. Az igevers igy
hangzana: , A kegyelmi dolgok kozott ugyan kiilonbségek vannak, de
a Lélek ugyanaz”. Vagyis ezeket a kegyelmi dolgokat (lelki ajandéko-
kat) a Szentlélek idézi el6. Itt is, akarcsak az el6z6nél, hidnyzik az utalas
az emberi eszkdzre, mert nem ez a lényeg, hanem a kegyelemnek a
megnyilvanulasa.

A charismata kifejezés kihangsulyozza, hogy itt nem valami emberi
tényezordl, képességrél van szo, hanem Isten kegyelmérsl. Ami a szol-
gélatban torténik, az valdjaban a Szentlélek Isten cselekedete, megnyil-
vanulasa.
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Quvépooig Tod Tvevpartog (fanerdsis tou pneumatos)

Ez a kifejezés a Lélek megnyilvanuldsat, megmutatkozésat jelenti,
vagyis, a Lélek cselekvését (1Kor 12,7). Ebben a kifejezésben még nyil-
vanvalobb az, amit a két fontebbinél lattunk; a lelki ajandékok valoja-
ban a Szentlélek Isten kegyelemébdl ered6 munkajat jelentik, amint a
szolgalatokon keresztiil megnyilvanulnak a Krisztus testének épitésére.
A hivé ember szolgélata az a forma, amit a Lélek megtolthet tartalom-
mal - az Isten erejének megnyilvanulasaval. Val6jaban a Lélek munkéja,
tevékenysége nélkiil a szolgdlatnak semmi hatdsa vagy eredménye
nincs. Hatés és eredmény alatt val6jaban azt a lelki valtozast értjiik,
amit csak Isten tud létrehozni az egyes hivék életében vagy dltalaban a
Krisztus Testében. Isten munkdja az emberi szolgalat keretében jelenik
meg, de nem az ember munkaja a 1ényeg, hanem az Istené. Ezért mond-
hatjuk, hogy a lelki ajandék, vagy karizma, maga az a tény, hogy a Lélek
munkalkodik. Ha a Lélek nem munkalkodik, nincs karizma, azaz lelki
ajandék. A szolgalattevo képességei és tulajdonséagai a szolgalat formait
meghatarozzak ugyan és annak keretét képezik, de a valtozast, azaz az
épitést, taplalast, novekedést a Szentlélek végzi. Fontos, hogy az ember
szolgaljon, de a Lélek megnyilvanulasa nélkiil nincs lelki/szellemi
eredmény. Idézem ismét Pal apostolt, aki ezt igy fejezte ki: , Hit ki az az
Apollds, és ki az a Pdl? Szolgik csupdn, akik dltal hivdvé lettetek; mégpedig
ki-ki 1igy szolgdl, ahogy megadta neki az Ur. En iiltettem, Apollds ontozte, de
a novekedést az Isten adta. Ugyhogy az sem szdmit, aki tiltet, az sem, aki ontoz,
hanem csak Isten, aki a névekedést adja.” (1Kor 3,5-7)

Osszefoglalva, amit a lelki ajandékokra hasznalt bibliai kifejezések
elemzésébdl lathattunk, kijelenthetjiik, hogy a lelki ajandék nem a szol-
galattevonek valamely képessége, vagy valamely erd, ami rendelkezé-
sére 4all, hanem a szolgédlatdban megmutatkozé Szentléleknek a
munkaja. A lelki ajandék tehat az, ami torténik a szolgélatunk alatt. Ha
lelki ajandék nélkiil, vagyis anélkiil szolgélunk, hogy a Lélek is meg-
nyilvanulna, az val6éjaban nem szolgélat bibliai értelemben, hanem csak
az ember tevékenysége.

Hitiink, lelkiségiink, engedelmességiink és képességeink potencidlis
lehetéséget képeznek a Lélek megnyilvanulasara, de ezek még nem a
Lélek megnyilvanulasa maga. Ha egy hasonlattal kellene éIntink, akkor
a villanyaramhoz hasonlithatnank a lelki ajandékok miikodését. Az
aram csak akkor létezik, ha kering, ha pedig kering, akkor valamilyen
hatast fejt ki. Nincs aram keringés hatas nélkiil. Ha pedig nincs kerin-
gés, akkor nem beszélhetiink dramrdl, csak fesziiltségrol. A lelki ajan-
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dékokra alkalmazva elmondhatjuk, hogy csak akkor léteznek, ha a
Lélek munkalkodik, ha , torténik” valami. Ez a torténés azonban egy
emberi szolgédlaton beliil val6sul meg. Tehat csak a szolgalé embernek
lehet lelki ajandéka addig, amig szolgal és csak annak, akinek a szol-
galataban megnyilvanul a Lélek. Ezt mondtuk a bevezetSben, hogy a
lelki ajandék valami, ami torténik és nem valami, ami , van”. Ez a lelki
ajandékok dinamikus értelmezése.

A lelki ajandékok a gyiilekezet épiilésének
dinamikajaban

A lelki ajandékok dinamikus értelmezését alatamasztjak azok az
igék, amelyek tgy éltaldban is beszélnek az Egyhaz mtikodésérdl.

Az Ur Jézus Krisztus keveset beszélt az Egyhazrol. Az Egyhazzal
kapcsolatos kijelentés Pal apostolnak adatott. Amikor azonban Jézus
beszélt az egyhdazrol, kijelentette, hogy 6 maga fogja felépiteni az
Egyhézat. (Mt 16,18) Utal ugyan Péter hitvallasédra, arra a sziklara,
amire épit, de 6 maga végzi az épitést. Ez nem zarja ki, s6t feltételezi
a tanitvanyok szolgdlatat. Pétert megbizza, hogy legeltesse és &rizze
az Ur juhait (Jn 21,15-17), de végiil is 6 maga a J6 Pasztor, aki legelteti
a juhait és megd6rzi ket mindorokké. (Jn 10,11-18; 27-30)

P&l apostol gy beszél az Egyhazrél, tobbek kozott, mint Krisztus
Testérdl. (1Kor 12) A tagokra ugyan sziikség van, hogy szolgaljanak
egyik a masiknak, de az élet a Testben a F6t6l arad. Az egymast segit6
tagokban is az az élet van, ami a Fejt6l d&rad. Amikor ugyanerrdl a Test-
r6l beszél az Efézusi levélben ott is kihangstlyozza, hogy a Test nem
attol novekszik, amit az emberek végeznek, hanem Krisztus hatasara.
Igy ir: ... novekedjiink fel szeretetben mindenestdl 6hozzd, aki a fej, a Krisz-
tus. Az egész test pedig az 0 hatdsira egybeilleszkedve és dsszefogua, a kiilonfele
kapcsolatok segitségével, és minden egyes rész sajit adottsiginak megfelelden
mitkddve gondoskodik dnmaga novekedésérdl, hogy épiiljon szeretetben.” (Ef
4,15-16)

Az, hogy , gondoskodik 6nmaga novekedésérdl”, nem jelentheti azt, hogy
a Krisztus Teste 6nmiikodd, hogy novekedne magatol, Krisztustol
elszakadtan is. Inkdbb azt jelenti, hogy nem az emberi tényezé6tdl,
hanem Krisztus hatdsidra novekszik a Szentlélek altal.
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A lelki ajandékok dinamikus értelmezésének
kovetkezményei

Alelki ajandékok ilyen szemlélése fontos a szolgalattevé szamara és
biztositja a gytilekezet természetes fejlodését.

1. A szolgélattev6t aldzatban tartja, aki allandoan latja, hogy a
Szentlélek segitségére van utalva. Ez nagyon fontos tényezd, hisz az
Egyhazban sok problémat okozott a szolgélattevék biiszkesége, ami-
kor maguknak tulajdonitottak képességeket és szolgalati eredmé-
nyeket.

2. A szolgalattevo tisztelni fogja szolgatarsait és elésegiti a szolga-
tarsak kozotti egységet. Nem versengenek egymadssal, hisz tudjék, hogy
valdjdban a Lélek munkéja a fontos. Erre szép példa Pal apostol, aki a
korinthusi gytilekezetben a partoskodést azzal prébélta megsziintetni,
hogy ramutatott, hogy a szolgélattev6k egyek, kiilonb6z6 munkat vé-
geznek ugyan, de az Ur adja a novekedést. (1Kor 3,6)

3. Megmarad és kifejezédik az Ur dics6ssége és tisztelete. A szolga-
lattevék és a gyiilekezet minden tagja elismeri, hogy a Gytilekezettel
kapcsolatban és altalaban a megvaltasunkkal kapcsolatban az Ové min-
den érdem és dicséret.
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Molinizmus:

[sten szuverenitasanak és
az ember szabad akaratanak
egyenstlya?!

SEBJAN-FARKAS ZSOLT

Az egyhéztorténelem folyaman a keresztyén teolégianak egyik
legjelent6sebb kérdése volt Isten szuverenitasidnak és ebbdl fakado
gondvisel6 munkdjanak, valamint az ember szabad akaratanak kap-
csolata. Egyrészt a hivék mindig is meg voltak gy6z6dve, hogy Is-
tennek konkrét terve van a teremtett vildggal és iranyitdsa alatt tartja
annak minden egyes részletét, hogy megvaldsitsa tokéletes tervét.
Masrészt viszont azt tartottdk, hogy az emberek felel6sek a sajat cse-
lekedeteikért, amely csak akkor lehetséges, ha szabad dontési joguk
van.?

Fontos hozzatenni, hogy val6jaban mindkét gondolat megtalalhat6
a Biblidban. Példaul Ezsaias Konyve 46,9-10 kiilonosen hangstlyozza
Isten szuverenitasat: , Emlékezzetek az dsrégi dolgokra, mert én vagyok az
Isten, nincs mds, Isten vagyok, nincs hozzdam hasonld! El6re megmondtam a
jovendét, és régen a még meg nem torténteket. Ezt mondom: Megualdsul ter-
vem, mindent megteszek, ami nekem tetszik.”> Ugyanezt az igazsagot is-
merte fel Job, amikor igy vallott Istennek: ,Tudom, hogy mindent
megtehetsz, és nincs olyan szandékod, amelyet meg ne valosithatnal. Ki merné

1 Elhangzott az II. Tudoményos Konferencian, 2022. november 24-én a BTA-n

2 Christopher J. Kosciuk, ,Human Freedom in a World Full of Providence an Ockha-
mist-Molinist Account of the Compatibility of Divine Foreknowledge and Creaturely
Free Will”, 2010, 1.

% Ha masképp nincsen megjeldlve, akkor a bibliai idézetek a Magyar Bibliatarsulat
1990-es djforditast Bibliajabol szarmaznak.
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elhomalyositani az 0rok rendet tudatlanul? Azért mondottam, hogy nem értem.
Csodalatosabbak ezek, semhogy felfoghatnam.” (Job 42,2-3) Szamtalan példat
lehetne hozni mind az Oszovetsegbol mind az Ujszovetségb6l, amely
megerdsiti, hogy Isten szuverén Ur, aki aktivan iranyitja a vilag sorsat.

Ugyanakkor a Szentiras egészén végigvonul az a gondolat, hogy az
ember szabadon donthet az élete fel6], és ezért jogosan felel6sségre von-
haté. Miel6tt az izrdeli nép belépett az igéret foldjére, M6zes felolvastatta
az atok és az aldas igéit az egész nép fiile hallatara, és ezt mondta nekik:
., Taniiul hivom ma ellenetek az eget és a foldet, hogy el6tokbe adtam az életet és
a haldlt, az dlddst és az dtkot. Vilaszd hit az életet, hogy élhess te és utodaid is!
Szeresd az URat, a te Istenedet, hallgass szavdra, és ragaszkodj hozzd, mert igy
élhetsz, és igy lakhatsz hosszii ideig azon a foldon, amelyet Istened, az UR es-
kiivel igért oda atydidnak, Abrahdmnak, Izsdknak és Jakobnak.” (5Méz 30,19-
20) Jozsué késébb hasonlé dontés elé allitotta a népet (Jozs 24,14-15), de
Jézus és az apostolok is arra biztattak a hallgatéikat, hogy térjenek meg
és higgyenek az evangéliumban. Mindez teljesen értelmetlen lenne, ha
az embereknek nem lenne valamiféle szabad akaratuk. Tehat gy ttinik,
az Ige mind Isten szuverenitdsat, mind az ember szabadsagat tanitja, de
be kell latni, hogy ezt a két fogalmat nagyon nehéz dsszeegyeztetni egy-
massal.

Az egyhaztorténelem folyaman két jelent6s tabor alakult ki ezzel a
kérdéssel kapcsolatban, melyek ma is léteznek. Az egyik oldal az emberi
szabadsagot hangsulyozza, mig a masik Isten gondviselését és szuvere-
nitasat.* Ez persze nem azt jelenti, hogy a két tabor teljesen figyelmen
kiviil hagyja az ellentétes bibliai érveket, csak azt, hogy azokat bizonyos
mértékben alulértékeli. Az arminidnusok is hisznek Isten gondviselésé-
ben. Maga Arminiusz Jakab allitja, hogy az isteni gondviselés ,, megé&rzi,
szabélyozza, iranyitja és kormanyozza az egész mindenséget, és a vila-
gon semmi nem torténik véletleniil.”> Az egyetlen kikotés, amit Armi-
niusz tesz az, hogy Isten aktivan cselekszi a jot és sajat szabad akaratabol
kifoly6lag megengedi a gonoszt. Ezt azért mondja, hogy kihangsu-
lyozza, Istent nem lehet felel6ssé tenni az emberek és a gonosz angyalok
btineiért. A hivok kivalasztdsaval kapcsolatban Arminiusz kijelenti,
hogy az isteni kivélasztas az el6reldtason alapszik, vagyis Isten az 6rok-
kévalosagtol fogva eldre tudta, hogy kik fognak mellette donteni, és ket

% Ha az ut6bbi évszazadokat nézziik, amikor ez a vita a mai formaéjaban igazan kibon-
takozott, akkor az els6 nézetet Arminiusz Jakabnak tulajdonitjak, és a kovet6it arminia-
nusoknak nevezik; mig az utébbi nézépontot Kalvin Janos fogalmazta meg, akinek
utddai lettek a kélvinistak.

5 Jacobus Arminius, The Works of James Arminius (trans. James Nichols; Grand Ra-

pids, Mich.: Baker Book House, 1986), 657-658. A cikk szerz&jének forditdsa; a tovéb-
biakban is, ha nincs masképpen jelolve.
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valasztotta ki az tidvosségre. Az isteni gondviselés ezen értelmezése kii-
16nbozik a kalvinista nézett6l, mert Arminiusz teoldgiai rendszerében a
jovobeli eseményeket nem csupan Isten, hanem bizonyos mértékben a
szabad akarattal rendelkez6 teremtmények hatarozzak meg. Tehat ki-
mondhat6, hogy az arminidnusok, azért hogy a szabad akaratot fenn-
tartsak, csokkentik Isten gondviselésének a nagysagat.

Ezzel szemben a kalvinista tdbor tagjai azt allitjak, hogy az ember sza-
bad akarata nem korlatozhatja Isten szuverenitdsat. Nem tagadjak ugyan
a szabad akarat létezését, de masképp értelmezik azt, mint az arminidnu-
sok. Példaul R.C Sproul, egy kozismert kalvinista teologus, a kovetkez6
kijelentést teszi, , Isten szabad. En is szabad vagyok. Isten szabadabb mint
én. Ha az én szabadsdgom szembekertil Isten szabadsagaval, akkor én
veszitek.”® Sproul, Szent Agoston tanitasait kovetve, kiilonbséget tesz a
szabad akarat (, free will”) és az emberi szabadsag (, liberty”) kozott. Meg-
latasa szerint a blineset utdn az ember elveszitette szabadsagat, de meg-
maradt a szabad akarata. Ez a bonyolultnak tin6 megfogalmazas
tulajdonképpen azt jelenti, hogy az ember tovabbra is szabadon hozhat
dontéseket, de nincs szabadsaga arra, hogy Istennek engedelmeskedjen.
Masszéval, amikor Sproul azt allitja, hogy az embernek szabad akarata
van, akkor nem azt érti alatta, hogy az ember szabadon donthet a jo és a
rossz kozott, hanem azt, hogy kényszer nélkiil, szabadon cselekszi a rosz-
szat. Igy a kélvinistdk gyengitik az ember szabad akaratét, hogy fenntart-
sak az er6teljes isteni gondviselés nézetét.

Vannak azonban olyan teol6gusok, akik nem elégszenek meg az el6-
z6kben targyalt magyarazatokkal, hanem szeretnék mind az erételjes
isteni gondviselést mind az er6teljes emberi szabad akaratot megtar-
tani, bar e két fogalom egymassal ellentétesnek ttinik. Ilyen teoloégus
tobbek kozott Alvin Plantiga, Thomas Flint, William Lane Craig, Ken-
neth Keatley, és méasok. Ok azt tartjdk, hogy nem feltétlen kell az el6z6
két teoldgiai rendszer kozott valasztani, mert van mas lehet6ség is, mint
példaul az agynevezett molinizmus, amely megoldast nytjthat a 14t-
szo6lagos ellentmondasra. Craig szerint a molinizmus az egyik leggyii-
molcsoz6bb teoldgiai eszme, mert nemcsak azt magyarazza meg,
hogyan tudhatja Isten a jov6t, ha léteznek szabad akarattal rendelkez6
teremtmények, hanem valaszt adhat az isteni gondviselés és az eleve
elrendelés kérdéseire is.”

®R.C Sproul, Chosen by God (Wheaton, Ill.: Tyndale House Publishers, 1986), 43.

7 William Lane Craig, The Only Wise God: The Compatibility of Divine Foreknow-
ledge and Human Freedom (Grand Rapids, Mich.: Baker Book House, 1987), 127.
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A molinizmus magyarazata

A molinizmus egy olyan filozé6fiai/teolégiai rendszer, amely Isten
mindentuddsanak egy kiilonos aspektusan alapszik. A tedria magyara-
zatdhoz azonban sziikséges kissé mélyebben megérteni az isteni gond-
viselés és az emberi szabad akarat fogalmat.

Gondviselés

Thomas Flint szerint a keresztyének nagy része vonzoénak tartja az
erételjes isteni gondviselés nézetét, mert hisznek abban, hogy Isten egy
tokéletes lény, tehat tokéletes tudassal, szeretettel, és er6vel rendelkezik,
melyek segitségével uralkodik a teremtett vildg minden részlete folott.
Mas szoval, a gondviselés azt jelenti, hogy Isten ,tudatosan és szeretettel
iranyit minden egyes teremtményt érinté minden egyes eseményt azon
cél felé, amit el6re meghatdrozott.”® Az er6teljes gondviselés nézetének
két fontos eleme van, ami kapcsolatos a molinizmussal: az isteni el6rela-
tas és szuverenitas. Mivel Isten mindent tokéletesen el6relét, nincs olyan
jovobeli esemény ami fel6l tudatlan vagy bizonytalan lenne. Soha nem
kell B tervet készitenie, hogy felkésziiljon a véaratlan torténésekre, és soha
nem szamol valészintiségekkel; szdméra a jov6 abszolut biztos. Masrészt
Isten abszolut értelemben vett szuverén Ur, aki aprélékos gonddal iranyit
mindent a vilagban. Ha ez nem lenne igaz, akkor Isten nem lenne képes
betartani az igéreteit és nem lehetne benne megbizni. A gondviselés egyik
legszebb megfogalmazasa a Westminsteri Hitvalldsban talélhato:

Isten - minden dolgok nagy alkotéja - minden teremtményt, cselek-
vést, dolgot a legnagyobbtdl a legkisebbig fenntart, iranyit, elrendel és
kormanyoz. E legbolcsebb és legszentebb gondviselését az 6 tévedhe-
tetlen eleve ismerése, akaratanak szabad és véltozhatatlan tandcsvég-
zése alapjan gyakorolja bolcsessége, hatalma, igazsaga, josaga, és
irgalma dics6ségének magasztalasara.’

Osszefoglalva tehat, az erételjes isteni gondviselés magaba foglalja
a jovobeli dolgok tokéletes ismeretét és a vildgegyetem aprolékos ira-
nyitasat.

Szabad akarat
Kenneth Keathley magyarazata szerint kétféle megkozelités 1étezik az
emberi szabad akarattal kapcsolatban: a determinizmus és a libertaria-

8 Thomas P. Flint, Divine Providence: The Molinist Account (Ithaca, N.Y.: Cornell
University Press, 1998), 76.
9 Westminsteri Hitvallas, 5.1. Internet, http:/ /www.reformatus.net/ westminsteri-hitvallas.

86



SEBJAN-FARKAS ZSOLT ® Molinizmus. ..

nizmus. A determinizmus azt jelenti, hogy egy személy jelleme és kortil-
ményei teljes mértékben meghatarozzak a dontéseit, vagyis egy adott
szituacioban tulajdonképpen csak egyetlen valasztasi lehet6sége van.!
A determinizmusnak két forméja van: a kemény és a puha determiniz-
mus. A kemény determinizmus szerint szabad akarat egyszertien nem
létezhet, mert az eleve ellentétes a determinizmus fogalmaval. Persze a
teologusok tobbsége elutasitja a kemény determinizmust, de vannak,
akik azt 4llitjak, hogy a puha determinizmus (vagy mas széval kompa-
tibilizmus) osszeegyeztethet6 a szabad akarattal.”" Ok a szabad akarat fo-
galmat kiilondsen értelmezik: szdmukra az nem mads, mint a hajlam
szabadsaga. Ez azt jelenti, hogy az ember képes arra, hogy megtegye,
amit akar, de nincs hatalma a hajlamai felett. Méasszoval, ,, Az ember sza-
bad arra, hogy kivansdga szerint dontson, de nem szabad arra, hogy
megvalassza a kivansagait.”’? A kompatibilizmus, vagy puha determi-
nizmus szerint tehat az emberi dontések mindig rogzitve vannak. Lehet,
hogy tgy tlinik, egy adott helyzetben az embernek kiilénb6z6 opciéi
vannak, de ez csak a latszat; valdjdban a jellemébdl fakadé hajlamai ha-
tarozzdk meg a dontését. A szabad akaratnak ez az értelmezése val6ban
Osszeegyeztethet6nek tlinik az erételjes isteni gondviseléssel, viszont az
emberi szabadsag eszméje jelentésen csorbul. Mi tobb, a kompatibiliz-
musnak megvan az a veszélye, hogy végeredményben Istent teszi fele-
16ssé az emberek biineiért.”

Akik elutasitjadk a determinizmust, azok a szabad akaratot libertari-
anus modon értelmezik. Ez ezt jelenti, hogy ,az erkolcsi felel6sséggel
felruhdzott cselekvé személy bizonyos értelemben a sajat dontéseinek
[fliggetlen] okozdja.”!* Csakugy, mint a determinizus esetében, a liber-
tarianizmusnak is van kemény és puha verzidja. A legtobb libertarianus
keresztyén elutasitja az els6t, és az utobbi mellett 4ll ki, mely nem azt
allitja, hogy az ember mindenkor szabadon cselekszik, hanem csupan
azt, hogy vannak olyan helyzetek az életben, amikor az ember dontései
és cselekedetei val6di értelemben szabadok. A puha libertarianusok be-
latjdk, hogy az ember szabadsaga korlatozott, de nem olyan mértékben,
mint ahogy azt a kompatibilis tabor tagjai hiszik. Osszegezve tehat, a
keresztyének nagyrésze elutasitja a determinizmus és a libertarianiz-

10" Kenneth Keathley, Salvation and Sovereignty: A Molinist Approach (Nashville,
Tenn.: B&H Academic, 2010), 6.

A Kalvinista teol6gusok egy része ezt vallja.

12 Keathley, Salvation and Sovereignty, 68.

13 Ibid., 69

1 Tbid.

87



VERITAS ET VITA © 2023

mus kemény fajtait, és valamelyik puha verzidban hisznek, attél fiig-
gben, hogy Isten szuverenitasat vagy az emberi szabad akaratot akarjak
kihangstulyozni.

Koztes tudas (scientia media)

A molinizmus nevét Luis de Molinarél (1535-1600) kapta, aki Kato-
likus reformaétor és spanyol jezsuita volt. 1571-ben teolégiai doktori
cimet szerzett az Evora egyetemen, és tobb évet azzal toltott, hogy meg-
probalja 6sszehangolni az emberi szabad akaratot az isteni kegyelem-
mel, el6relatassal, gondviseléssel és predestinacidval. Molina miiveibél
kidertil, hogy 6 az ember szabadsagéat libertarianus moédon értelmezte.
Ugy gondolta, hogy a Szentiras vilagos tanitasa szerint a bukott ember-
nek libertaridnus szabad akarata van, vagyis szabadon donthet az tid-
vossége tekintetében és egyéb szellemi kérdésekben.!> Molina ezen feliil
azt allitotta, hogy Isten egy kiilonleges fajta tudéas birtokdban van,
amely segithet megmagyarazni az ember szabad akaratdnak és Isten
szuverenitasdnak a kapcsolatat. Ezt koztes tudasnak nevezte el.'®

Akoztes tudas megértéséhez sziikséges kiilonbséget tenni id6beli és
logikai els6bbség kozott. Az id6beli els6bbség egyszertien azt jelenti,
hogy valamely esemény egy mésik eseménynél hamarabb kovetkezik
be. A logikai els6bbségnek viszont semmi koze az id6hoz. Ha egy dolog
logikai elsébbséget élvez egy masik dologgal szemben, az azt jelenti,
hogy az magyaréazatul szolgél a masik szamara. A molinizmus hivei azt
tartjak, hogy Isten tuddsanak harom logikai szintje, vagy momentuma
van. Ez nem jelenti azt, hogy ezek a momentumok idében egymas utan
kovetkeznek, hiszen Isten mindig egyidejtileg tud mindent, hanem azt
jelenti, hogy logikai momentumok egymdson alapulnak.

Az els6 momentum Isten sziikségszer(i tudasa, vagyis az a tény,
hogy Isten tudataban van minden sziikségszer( igazsdgnak. Egy példa
erre a fajta tudasra a logikai torvények rendszere. Ezek a torvények nem
fiuggnek Isten akaratatol, hanem azért igazak, mert Isten jellemébdl fa-
kadnak. Ugyanigy Isten sziikségszerti tudasanak része az, hogy Isten
ismer minden elképzelhet6 lehetéséget. William Lane Craig magyara-
zata szerint, ,O [Isten] ismeri az Osszes lehetséges személyt, akit meg-
teremthetne, az dsszes lehetséges kortilményt, amelybe belehelyezhetné
6ket, az 0sszes lehetséges cselekedeteiket és reakcidikat, és az 6sszes le-

15 Kirk R. MacGregor, A Molinist-Anabaptist Systematic Theology (Lanham, Md.:
University Press of America, 2007), 21.
16 MacGregor, A Molinist-Anabaptist Systematic Theology, 14-15.
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hetséges vilagot vagy vilagrendet, amit megteremthetne.”'” Fontos még
leszdgezni azt, hogy Isten sziikségszerti tuddsa logikailag megel6zi azt
a (szabad) dontését, hogy megteremti a vilagot.'

Kicsit el6re szaladva, Isten tudasanak egy késébbi momentuma a
szabad tudasa, ami altal tokéletesen ismeri a tényleges vilagot, amir6l
eldontotte, hogy megteremti. Ez természetesen magaba foglalja a jovo-
beli dolgok tokéletes ismeretét is. Szabad tuddsnak nevezik, mert Isten
szabad teremtdi akaratdn alapszik. Amikor Isten eldontotte, hogy meg-
teremti a vilagot, akkor ezzel azt is meghatéarozta, hogy mely allitdsok
lesznek igazak és hamisak ebben a vildgban. Ha egy masik vilagot te-
remtett volna, akkor bizonyos allitasok, amik most igazak, hamisak len-
nének, és forditva. Ha példaul Isten egy olyan vilagot teremt amelyben
Molina nem létezik, akkor a Molinaval kapcsolatos 6sszes igaz 4llitas
hamis lenne. Tehat az, hogy Isten tudasanak harmadik momentuméban
mely allitdsok igazak vagy hamisak, attol fiigg, hogy melyik lehetséges
vilagrol dontott tgy, hogy megteremti.”

Molina azt &llitotta, hogy Isten sziikségszerti tudasa és szabad tu-
désa kozott helyezkedik el Isten koztes tuddsa. Ez a tudas lehetévé
teszi, hogy Isten ,tévedhetetleniil tudja, hogy a szabad akarattal ren-
delkez6 teremtmények mit tennének egy-egy adott szitudciéban.”?
Craig a kovetkez6 magyarazatot adja:

Példaul, [Isten] tudja, hogy Péter, ha bizonyos helyzetbe kertilne, ha-
romszor megtagadna Krisztust. A természetes [vagy sziikségszer(i] tu-
désa alapjan Isten az els6 momentumban tudta az 6sszes lehetséges
dolgot, amit Péter tehetne, ha ilyen helyzetbe kertilne. De most a méa-
sodik momentumban azt is tudja, hogy Péter valéjdban mit valasztana
szabadon ebben a helyzetben. Ez nem azért van, mert Péter a kortilmé-
nyei altal determindlva lenne, hogy igy cselekedjen. [...] Isten tudéasa
Péterrdl ebben az esetben nem egyszert elére tudas. Mert lehetséges,
hogy Isten tigy dont, nem helyezi be Pétert ebbe a szituacidba, vagy
akar nem is teremti meg 6t. A koztes tudas tehat, csakigy, mint a ter-
mészetes [vagy sziikségszer(i] tudas, logikailag els6bbséget élvez Isten
azon dontésével szemben, hogy megteremt egy vilagot.?!

7" Craig, The Only Wise God, 127.

18 Flint, Divine Providence, 38.

19 Craig, The Only Wise God, 129.

20 Keathley, Salvation and Sovereignty, 5.

2 Craig, The Only Wise God, 130. A jelen esszében a természetes tudas és a sziikség-
szerl tudas szinonimaként van hasznalva.
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Most mar minden részlet készen all a molinizmus felvdzolasdhoz. A
molinizmus szerint az els6 logikai momentumban Isten ismeri az 6sszes
lehetséges vildgot. A masodik momentumban tudja, melyek azok a vi-
lagok melyek aktualizalhatok, hiszen a teremtmények szabad dontései
bizonyos mértékben lesziikitik a lehetséges vilagok sorat. Ezek utan
dontést hoz, hogy melyik vildgot teremti meg. Tehat Isten tudasanak a
logikai sorrendje a kovetkez6képpen alakul:

* Els6 momentum: Isten természetes tudasa

* Masodik momentum: Isten koztes tudasa

* Harmadik momentum: Isten szabadon dont hogy megteremti a
vilagot

* Negyedik momentum: Isten szabad tudasa®

A logikai momentumok megértésében segithet egy masfajta meg-
fogalmazas. E szerint Isten a természetes tudasa révén tudja, hogy egy
személy mi mindent tehetne egy adott szituaciéban; koztes tudésa
révén tudja, hogy az a személy val6jaban mit tenne abban a szituacio-
ban, és szabad tudasa révén tudja, hogy az a személy tulajdonképpen
mit fog tenni. Vagyis logikai értelemben Isten el6szor ismeri az 6sszes
lehetséges vildgot, majd az 6sszes megvalosithato vilagot, végiil pedig
a ténylegesen megvalositott vildgot. A molinistdk agy hiszik, hogy ez
a teéria megoldja az isteni gondviselés és az emberi szabad akarat prob-
lémajat. Bar az emberek szabadon dontenek a cselekedeteik fel6l, végered-
ményben mégis Isten kézében marad az iranyitas, mert O valasztja ki,
hogy az 6sszes lehetséges vilag koziil melyiket teremti meg. Isten a koz-
tes tudésa altal azt a vilagot fogja megteremteni, amelyben a felel6sség-
gel felruhazott teremtmények pontosan azt fogjak tenni szabadon, amit
O elére meghatarozott.

Bibliai alapok

Ezen a ponton talan felmertilhet az olvaséban, hogy ezeknek a filoz6-
fiai fejtegetéseknek mi koze a Biblidhoz. Molina is tudataban volt ennek
a felvetésnek, és megjelolt tobb bibliai részt is, ami szerinte alatdmasztja
Isten koztes tudasanak a tényét.? Az els6 torténet Samuel 1. konyvében
talalhat6, amikor David Keila varosaban tart6zkodott és megkérdezte az
Urat, hogy a varos lakoéi ki fogjék-e szolgéltatni 6t Saulnak:

, De megtudta Ddavid, hogy Saul rosszat forral ellene. Ezt mondta Ebjdtdr
papnak: Hozd ide az éfodot! Es ezt mondta Ddvid: URam, Izrdel Istene! Azt a
hirt hallotta szolgad, hogy Saul ide akar jonni Keilaba, hogy elpusztitsa miat-

* Tbid.
2 MacGregor, A Molinist-Anabaptist Systematic Theology, 42-45.
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tam a vdrost. Kiszolgdltatnak-e neki Keila polgirai? Idejon-e Saul, ahogyan
szolgdd hallotta? URam, Izrdel Istene, jelentsd ki szolgadnak! Az UR igy felelt:
Idejon. Akkor ezt kérdezte David: Kiszolgaltatnak-e engem és embereimet Sa-
ulnak Keila polgdrai? Az UR igy felelt: Kiszolgdltatnak. Elindult tehdt Dédvid
mintegy hatszdz emberével, kivonult Keildbol, és mentek, amerre mehettek.
Amikor jelentették Saulnak, hogy Ddvid elmenekiilt Keildbol, lemondott arrdl,
hogy ellene vonuljon.” (1Samuel 23,9-13)

Amikor Isten igenl6 valaszt ad mindkét kérdésére, David tgy dont,
hogy elmenekiil a varosbél. De ebbdl tigy ttinhet, hogy ebben az eset-
ben Isten szava nem teljesedett be. Mivel a Biblia vilagosan és folyama-
tosan kijelenti, hogy Isten nem téved, és nem hazudik, a legvaldszintibb
magyarazat erre a kérdésre az, hogy Isten nem a szabad tudaséat (el6re-
latasat) osztotta meg Daviddal, hanem a koztes tudasat. Vagyis Isten
azt mondta Davidnak, hogy ha ott maradna a védrosban, akkor a lakéi
kétségkiviil kiadndk 6t. David ezt pontosan igy értette, mert el is me-
nekiilt. Egy masik fontos Biblia részben Jézus megfedd bizonyos varo-
sokat, mert nem tértek meg:

Akkor azokat a varosokat, amelyekben legtobb csodéja tortént,
feddeni kezdte, mert nem tértek meg: ,Jaj neked, Korazin! Jaj neked,
Bétsaida! Mert ha Tiruszban és Szidonban torténtek volna azok a csoddk,
amelyek ndlatok torténtek, régen megtértek volna zsikban és hamuban! Sot
mondom nektek: Tirusznak és Szidonnak elviselhetébb sorsa lesz az itélet
napjan, mint nektek. Te is, Kapernaum, taldn az égig emelkedsz? A pokolig
fogsz levettetni! Mert ha Sodomadban torténtek volna azok a csodik, amelyek
benned torténtek, megmaradt volna a mai napig. S6t mondom nektek, hogy
Sodoma fildjének elviselhetébb sorsa lesz az itélet napjin, mint neked.”
(Mateé 11,21-24)

Ebben a szakaszban szintén gy tlinik, hogy Jézus a koztes tudasat
hasznélta, hogy megfeddje Bétsaida és Korazin varosokat. Még sok pél-
dat lehetne felhozni, amelyek Isten koztes tudasédnak a lehetséges té-
nyére utalnak, azonban tobb teol6gus is felhivja a figyelmet, hogy ezek
az igék nem egyértelmd bizonyitékok ilyen nemt tudas létezésére.?
Azt mindenesetre biztonsdggal ki lehet mondani, hogy a molinizmus
alapjat képez6 koztes tudas nem ellentétes a Bibliaval; s6t ezt a fogalmat
szamos ige alatdmasztani latszik.

2 Timothy John Martin, ,Significant Responsibility Amidst Robust Providence: A De-

fense of Reformed Molinism as a Rapprochement Between Divine Election and Me-
taphysical Human Freedom”, 2010, 105; Flint, Divine Providence, 41.
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Konklazio

A molinizmus tobb kérdést is felvet, melyekkel nincs lehet6ség ezen
cikk keretében foglalkozni, de a molinistdk minden kérdésre igyekeztek
hiteles valaszt adni. Hogy a molinizmus val6éban megoldast nyujt-e az
isteni gondviselés és az emberi szabad akarat problémadjara, azt dontse
el az olvasé. Ha nincs is meggy6zve, az vitathatatlan, hogy a moliniz-
mus, mint lehetséges teolégiai rendszer, megbontja a Kalvinizmus és
Arminianizmus status quo-ként emlegetett dichotomiajat, és bemutatja,
hogy e két megkozelitésen kiviil Iétezhetnek méas lehetséges magyara-
zatok is. Legaldbb ezért tisztelettinket fejezhetjiik ki azok el6tt, akik a
molinista allaspontot képviselik.
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Az 1848-as egyhazi

vonatkozasu torvények és a
felekezetek torekvései

BERECZKI LAJOS

A torvények

175 évvel ezel6tt a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap 1848. aprilis 16-
an megjelent szamanak vezércikke igy kezd6dott:

»A feltimaddasnak hdrmas tinnepét iiljik a napokban. A természet
4j életre ébred az enyészetes télnek almaibdl; a keresztyénség nemso-
kara hangoztatandja a »Krisztus feltdimadott« sz6zatot és a szabadsag
diadalmasan tordelvén szét a szolgasag lanczait, magasabb életet draszt
és ébreszt mindentiitt. Fogadjak hozsannaval a feltimadds harmas tin-
nepét! A legtjabb torvényczikk a vallds dolgdban egyik sziileménye a
rank virradt azon szabadsagnak, melly a lelkiismeretr6l s az istentisz-
teletrél leolda a bilincseket.”

V. Ferdinand kiraly 1848. aprilis 11-én berekesztette az utolsé rendi
orszaggylést, és szentesitette torvényeit. Ezek nem valtoztattak ugyan
hazank Bécstdl fliggd kozjogi helyzetén, a Pragmatica Sanctio és az
1791: X. torvénycikk érvényben maradt, de leraktak a polgari, parla-
mentéris Magyarorszag alapjait. Az tn. aprilisi torvényekben tobbek
kozott kimondték az arbéri szolgaltatasok utdlagos karpoétlassal torténd
azonnali megsziintetését, a jobbagyfelszabaditast, a kozteherviselést, a
felel6s magyar minisztérium megalakitdsat, rendelkeztek az évenkénti
orszaggytilésrdl és az orszaggyfilés koveteinek népképviselet ttjan tor-
tén6 megvalasztasarol.

Az aprilisi torvények kozott a XX. torvénycikk ,, A vallas dolgaban”
megnevezést kapta. Nyolc paragrafusbél all. Az els6 az unitérius egy-
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hazat a torvényesen bevett valldsok kozé sorolta.! E torvény létrejottét
az unitdriusok a kolozsvari Egyhazi Képvisel6 Tanacs 1848. 4prilis 18-
an tartott tilésén vették tudomasul, s oromiiket azzal is kifejezték, hogy
feliratot intéztek a miniszterelnokhoz.

A XX. torvénycikk két legfontosabb paragrafusat idézziik most. A
masodik paragrafus az uralkodo6 vallés létjogat tagadva kimondta:

»E hazaban torvényesen bevett minden vallasfelekezetekre nézve, kii-
16nbség nélkiil, tokéletes egyenléség és viszonossag allapittatik meg.”

Ezzel a katolicizmus megsziint dllamvallds lenni. Az egyenl&ség és
viszonossag azt jelentette, hogy barmelyik felekezetbsl barmelyikbe
szabadon at lehetett térni, a torvény el6tt egyenl6k voltak, egymas is-
kolait szabadon latogathattak, a polgari és politikai jogok gyakorlasa
terén az egyhdazak tagjai egyenjogtiak voltak.

A kovetkez6, a harmadik paragrafus kés6ébb sok vitdra adott alkal-
mat, mert csak a végrehajtast elodazé kerettorvény lett. Eszerint:

~Minden bevett vallasfelekezetek egyhazi és iskolai sziikségei, kozalla-
dalmi koltségek altal fedeztessenek, s ez elvnek részletes alkalmazasaval
a ministerium az illet6 hitfelekezetek meghallgatasaval a kozelebbi tor-
vényhozas elibe kimerit6 torvényjavaslatot fog el6terjeszteni.”

Mindenesetre ez az els6 torvény Magyarorszagon, amely a kozokta-
tds anyagi fedezetérdl intézkedik, mégpedig gy, hogy errdl az allam
gondoskodjon a kdzponti koltségvetésbol.

Ajogi egyenl6sités folyomanyaként a tiamogatasbeli egyenl@sités elve
kovetkezett. Ennek kovetkezetes véghezvitele esetén szekularizélni kel-
lett volna a felekezetek, elsésorban a katolikus egyhaz hatalmas birtok-
vagyonat, s ebbdl, illetve az allami koltségvetésbdl a szamardnynak
megfelel6en kellett volna finanszirozni az egyhazi és iskolai kiadasokat.

Az aprilisi torvények kozott van még harom, mely egyhazi vonat-
kozasu. A végrehajté hatalmat a felel6s magyar minisztérium kezébe
letevé III. torvénycikk hetedik paragrafusa kimondta, hogy az érsekek,
puspokok, prépostok és apatok kinevezése a felel6s magyar miniszter
ellenjegyzésével a kirdlyt illeti meg. A torvény tehat tovabbra is elis-
merte a kirdly f6kegytri jogat, amelyhez a katolikus f6papsag ragasz-
kodott, mert védelemnek érezte a politikai véltozasoknak Kkitett
kormanyzati hatalommal szemben.

A IX. torvénycikk eltorolte a robotot, a dézsmat és mas szolgaltata-
sokat, s ez az egyhdaziakat, mint feudalis foldesurakat is érintette. A XIIL
torvénycikk a papi tized megsziintetésérdl rendelkezett. Mivel az egy-

1 Az 1848 : XX. tc. értelmében bevett felekezetnek mindsiilt: 1) latin, gorog és Srmény
szertartasd romai katolikus, 2.) reformatus, 3) evangélikus, 4) unitarius, 5) ortodox-
szerb és roman.
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hazi rend minden karpoétlas nélkiil lemondott a tizedrdl, az orszag rend-
jei ezt a haza oltaréra tett aldozatként értékelték és torvénybe iktattak.
Ahol a lemondas az als6papsidg megélhetését érintette, ott a kiraly a
minisztérium altal ill6 ellatasrél (congruarol) gondoskodik.

Hattér és el6zmények

Az 1848: XX. torvénycikk tarsadalmi igénynek kivant eleget tenni a
forradalmi jelszavak jegyében. A marciusi ifjak altal fogalmazott , Ti-
zenkét pont”-ban a negyedik helyen allt: , Torvény el6tti egyenlséget
polgari és vallasi tekintetben.”

Az ehhez hasonl6 megnyilvanuldsok nem voltak ritkak abban az
id6ben, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet altal 1848 marciusdban
készitett javaslatok pedig egyértelmtien kihatottak a torvény el6készi-
tésére és megszovegezésére. Szoboszlai Pap Istvan piispok egyhazke-
riileti gytilést hivott 6ssze 1848. marcius 22-23. napjaira, melyen tobbek
kozott egy tiz pontbdl 4ll6 , kérelemlevelet” allitottak Ossze, és azt el-
juttattak az orszaggytiléshez.

Az els6 két kivanalom igy hangzott:

»1. Kivanjuk az altalanos lelkiismereti szabadsagot, hitfelekezetek
kozotti teljes és tokéletes egyenlGséget és viszonossagot, kovetkezékép-
pen az uralkodé és bevett vallasoknak nevét, emlékezetét, eszméjét
orokre megsziintetni kivanjuk. 2. Kivanjuk, hogy minden vallasbeli fe-
lekezetek sziikségeit az allam kincstéra teljesitse, hivatalnokait az allam
fizesse, nyugdijazza, felekezeti népesség aranyaban.”

A vallastigyi torvényjavaslat marcius 31-én kertilt targyalasra.
Kossuth Lajos terjesztette el6 az alsé tablan, ahol egyhangtan elfo-
gadasra talalt.?

A férendihéz is elfogadta végiil az eredeti torvényjavaslatot, bar a
katolikus f6papsag heves vitat gerjesztett. Scitovszky Janos pécsi, Ocs-
kay Antal kassai, Fogarassy Mihdly skodari piispokok felszodlaldsai
soran a masodik, de f6képp a harmadik paragrafusban foglaltakat ta-
madtak. Féltették a katolikus egyhdz jogait, vagyonat és alapitvanyait.
Katolikus és protestans részrél szdmos hozzaszolas elhangzott még, ko-
zottiik csillapitélag hatottak két reformatus f6tr - bar6é Vay Miklos és
grof Teleki Domokos - szavai, akik alaptalannak mind&sitették a katoli-

2 Erdekes ezzel kapcsolatban felidézni Kossuth 1871. januar 12-én Torinéban keltezett
levelét, melyben azt irta, hogy legjobban szerette volna az ,uralkodo vallds szornyete-
gét” azzal megsziintetni, hogy az allam egyik egyhaznak sem ad semmit. A protestan-
soknak eddig sem adott, s ezutan a katolikusoknak sem fog allami ell4tast adni, de & és
partja érezték, hogy ezzel a klérust Bécs karjaiba kergették volna.
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kus aggodalmakat. Az udvar is mérlegelte a szekularizaci6 varhato le-
het6ségét, de gy latta, hogy elharithatja megvalésulasat a kiraly leg-
f6bb kegyuri joganak ismételt megéallapitasaval. A protestans koroket
az allamnak az egyhézak beltigyeibe val6 beavatkozasanak, s6t az eset-
leges allamositdsnak a kérdése foglalkoztatta. Talsalyban maradt azon-
ban az a mértéktarté6 vélemény, hogy az egyhdaz nem mondhat le
onrendelkezési jogarol. Az ezzel jar6 kotelezettségeinek vallalasa mel-
lett azonban elvarhat annyi dllamsegélyt, amennyivel intézményeit a
kor szinvonalan fenntarthatja.

Az el6zményekbe beleérthetjiik természetesen a protestansok tobb
évszazados kiizdelmét a vallasszabadsagért és jogegyenlGségért. Beleért-
hetjiik az 1791: XXVLI. torvénycikk elfogadasaval megindult folyamatot,
mely a reformkori orszaggytiléseken kapott Gj lendiiletet. 1825-t61 rend-
szeresen targyaltak vallastigyi kérdéseket az orszaggytiléseken. A {6
problémat a vegyes hdzassagok, az ezzel dsszeftiggésben 1év6 reverza-
lisok, és a katolikusbdl protestansra valo attérések jelentették. A korszak
szabadelv( kozhangulatat jellemezte az is, hogy a liberalis katolikusok
a protestans kovetekkel egyditt 1éptek fel, és 6k is felemelték szavukat
a stulyos visszaélésekkel kapcsolatban. Kolcsey Ferenc irta napléjaban:
~Mikor a linzi békét és bécsi szerz6dést még vérrel kellett kiktizdeni ki
merte volna jovendolni, hogy 1833-ban a magyarorszagi gytilésen a
Luther és Kalvin fiai hallgatva nézik, mig Pazmany hitének sorsosi éret-
tik egymassal vetekedve szélnak.”

Meg kell azonban allapitanunk, hogy 1848-ig a magyar orszaggytilés
nem fogadott el olyan torvényt, a kirdly vagy a korméanyzati dikaszté-
riumok sem adtak ki olyan rendelkezést, amely a rémai katolikus egy-
haz allamegyhaz voltat megsziintette volna.

Az egyhazak elképzelései és torekvései

A protestans kozvélemény lelkesen fogadta az 4prilisi torvényeket,
benne a XX. torvénycikket. Az evangélikus egyhazban példaul a banyai
kertilet ptispoke, Szeberényi Janos az 1848-as torvényeket tobbre érté-
kelte, mint a protestantizmus biztonsagat szavatol6 dsszes torvényt és
békekotést egytittvéve.

A vallastigyi torvény alkalmazdasarél azonban az egyhazi gytilése-
ken, valamint a Protestdns Egyh&zi és Iskolai Lap (PEIL) hasabjain
élénk vita bontakozott ki. Els6sorban az 4llami tdmogatasrol, az egy-
hazak autonémidjarol és az iskoldk jovojérdl folyt a polémia. Lénye-
gében két tdborba sorolhatjuk a vitazokat. Az egyik fél a teljes egyhazi
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onkormanyzat fenntartdsanak fontossagat hangsalyozta. Szerintiik az
1848: XX. torvénycikk ezt nem rombolhatja le.

»,Sem a status, sem az emberiség, sem a tudomdanyossag alapos
vadat nem emelhet a protestans szellem mtikodése ellen, és legke-
vésbé a magyar protestantizmus ellen, és az garancia arra nézve,
hogy e status az Gj Magyarorszag leghtiségesebb és legmunkasabb
souverainjét talalvan a protestantizmusban, annak miikodéseinek
elémozditasara bizvast adhat segélyezést anélkiil, hogy mtikodésébe
beavatkoznék...”

A masik allaspont képvisel6i nem ragaszkodtak egyhazuk onkor-
manyzatdhoz. Megengedhet6nek talaltdk még azt is, hogy a ptispoko-
ket az egyhdz harom jeloltje koziil a vallas- és kozoktatastigyi miniszter
nevezze ki. Volt olyan vélemény, mely szerint a minisztériumnak joga
van megvaltoztatni az egyhaz szerkezetét, mert az 4llamnak csak a val-
last nem szabad befolyasolnia. Az allami fizetés modjarol és mértékérsl
is kiilonféle vélemények lattak napvilagot. Egyes tervek a lelkipaszto-
rok és tanitok fizetését teljesen az allamra 6hajtottak haritani, lemondva
az egyhazi tisztvisel6k javadalmi foldjeir6l. Masok szerint a lelkészek
és tanitok fizetését alapvetden a gytilekezetek biztositsak, az dllam csak
egészitse ki. Voltak, akik barmiféle allami tdmogatas esetén veszélyez-
tetve lattdk az egyhazi autonémiat.

A nézetek az iskolatigy kérdésében titkoztek a legélesebben. Az
egyik fél az iskoldk teljes allamositasat siirgette:

~Legyenek az iskoldk k6zosok, csak ez az at, melyen a honnak sok-
féle nemzetiség, nyelv, vallas altal kiilonben is annyira széttépett népe
osszeolvadhat, nem nyelvben és hitben, hanem mind a magan, mind a
kozélet érdekében sokkal tobb, testvéri szeretetben.”

Az unitariusok a mar emlitett Kolozsvaron fogalmazott és a minisz-
terelnokhoz intézett feliratukban leszogezték:

~Anevelés ligyét az dlladalomnak kell rendeznie és vezetnie, hogy
e tekintetben, miutan a lelkiismeret szabadsaga biztositva van, a neve-
lés munkadja irdnyitasdban vallasfelekezet nem létezhetik.”

Haubner Maté dunéantali evangélikus pilispok szerint a hatékonyabb
iskolarendszer érdekében minden népiskolat kozossé és kozségivé kell
nyilvanitani, a parhuzamosan mtikodéket 6ssze kell vonni. Az elemi
iskoldkban meg kell sziintetni a felekezeti hittant, helyette a miniszté-
rium készittessen egységes erkolcstani olvasokonyveket.

A masik fél tovabbra is alapvetdnek tartotta az egyhazi jelleg bizto-
sitasat. Iskolaikat dllamsegéllyel potolva régi alapitvanyaikbdl kivantak
fenntartani.
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A reformétus Ballagi Mor akadémikus az egyhdzak iskolai autoné-
miajat tamogatta. A népiskola utani népnevelést a lelkészekre akarta
bizni, ebben latta az egyhaz jovojét. Egyébként is az egyhazak teljes is-
kolai autonémidja nem zérja ki a nyitottsdgot a tarsadalom aktualis
problémai irant.

Mire az 4dllammal val6 targyalds sorra kertilt, a protestans egyhazak
a teljes iskolai autonémia mellett alltak ki. Az &dllamositas és az autoné-
mia hiveinek k6zds aggodalma is volt. A katolikus egyhéz talzott be-
folyasatol akartdk ovni egyhdzaikat és iskoldikat. Az allamositas
partol6i szdmaéra a liberélis allam joval kisebb veszélyt jelentett az is-
koldkra, mint a katolikusok ttlereje. S6t az allamban még szovetségest
is lattak. Az autonémia megtartasat akarok agy vélték, hogy egy tobb-
ségében katolikus orszdgban az dllamositott iskolak el6bb vagy utébb
a katolikus szellemiség befolyasa ald kertilhetnének.

Az 1848: XX. torvénycikket az als6hazban a katolikus valldst ko-
vetek is megszavaztdk. A férendihdzban a ptispoki kar szénokai a val-
lasegyenlGség elve ellen nem emeltek kifogast, timadtdk azonban a
viszonossag elvét, s tiltakoztak a harmadik paragrafust illetGen. Mivel
modosité inditvanyaikat nem fogadtak el, a f6papsag 6vast emelt a
XX. torvénycikk ellen. Aprilis 7-én Rénay Janos csanadi kovet a kato-
likus autonémidra vonatkozo torvényjavaslatot nytjtott be. Dedk Fe-
renc igazsagligy-miniszter méltanyosnak tartotta a felvetést, egyben
sajnalkozasat fejezte ki, hogy ilyen késoén kertilt az orszaggytilés elé.
Végiil a katolikusok beleegyezésével levették a napirendrol.

Az aprilisi torvények elfogadésat kovetSen a pilispokok korlevelei
arra utalnak, hogy a katolikus egyhazi korok 6rommel tidvozlik az atala-
kulast. A polgari berendezkedést az egyhaz tanitasa szerint is ugy te-
kintsék a lelkészek, irja példaul aprilis 20- 4n kelt korlevelében Zichy
Domokos veszprémi plispok:

»~Mint az ember f6ldi viszonyainak Isten hatalmdval is meger6sitett
rendjét, melyet mindenki tisztelni, és ahhoz alkalmazkodni tartozik.”

Az alsépapsag soraiban hamar mozgolédas kezd6dott, s a szerze-
tesrendek is reformokat kezdeményeztek. Példaként innen is, onnan is
egy-egy esetet vegyiink szemtigyre!

Mar 4prilisban a pesti lelkészked6 papsag egy része tizenkét pontbol
all6 ropiratot tett kozzé, melyben a colibatus eltorlését, a nemzeti ru-
haviseletet, a szakall és a bajusz engedélyezését, a magyar nyelvii litur-
giat kovetelték.

A ferencesek is bels6 atalakulasokat kivantak, s végrehajtasukra Al-
bach Jozsef Szaniszlot kérték fel. Albach, aki koranak egyik legnépsze-
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rtibb prédikétora és példaul Széchenyi Istvan gyontatdja volt, kitért a
feladat el6l.

Ezt részben betegsége miatt tette, részben pedig azért, mert meggy6-
z6dése volt, hogy az atalakitas felesleges, mivel a szerzetesrendeket el-
torlik, s6t az egyhaz befolyasa az iskoldkra is megsziinik; ha nem igy
torténne, az szerinte , valoban szerencsétlenség volna”.

A katolikus fépapsdg szamara meghatarozo fontossagu kérdés volt,
hogy a bevett egyhazak jogi egyenl6sitésével egytitt jar-e a vagyoni és
korményzati harmonizacié is. Az el6bbi az egyhazi javak szekulariza-
lasat és az egyhdazak allami koltségbdl valé fenntartasat jelentette. Az
utobbi a katolikus egyhaz nkorményzatanak megalakitasat tette volna
sziikségessé. 1848. aprilis 8-an Pozsonyban Scitovszky Janos pécsi piis-
pok lakasan gytltek ossze a fépapok, hogy a XX. torvénycikk kovet-
kezményeirdl targyaljanak. Egyetértésre jutottak, hogy egyhaziakbol
és vilagiakbol 4116 autonémia létestiljon, melynek {6 feladata az egyhaz
vagyonanak, alapitvanyainak kezelése, az egyhazi iskolak fenntartasa
és feltigyelete. Igy elharithato lenne a vagyon szekularizalasa. (Szami-
tottak természetesen a katolikus Habsburg-uralkodé patrénusi oltal-
mara is.) A katolikus piispoki kar tehat onvédelmi akcidinak részeként
kezdeményezte az autonémia megteremtését. Célja volt még ezzel az
allamtol valé minél nagyobb fiiggetlenség elérése is, hogy zsinatokat
tartson, a bels6 megujulést elésegitse.

A katolikus egyhaz vagyonat nem szekularizaltdk 1848-ban. Birtok-
allomanyat annyi veszteség érte, amennyi a jobbagyfelszabaditassal
fliggott ossze. Nem valdsult meg az autonémia sem. Egyrészt azért,
mert a szabadsagharc kortilményei nem kedveztek az tigynek, masrészt
azért sem, mert a ptispoki kar is megosztott volt politikailag. Akik a f6-
kegyurijogot gyakorl6 uralkodohoz ragaszkodtak, és szembefordultak
a magyar korménnyal, azok mér nem tartottak aktudlisnak és kivana-
tosnak az autonémiat. Tekintetbe kell venni a tovébbi akadélyok sora-
ban, hogy az énkormanyzatnak szabalyoznia kellett volna az egyes
egyhazi szintek kdzotti viszonyt, s ennél is problematikusabb volt a kle-
rikus és a vilagi elem viszonyanak szabalyozasa. Nem hagyhato figyel-
men kiviil az autondémidra torekvés kapcsan a fékegyudrhoz
(alacsonyabb szinten a kegyurakhoz), valamint a Szentszékhez fiz6d6
viszony mikéntje sem.

Kisérletek a vallasiigyi torvény végrehajtasara

Az 1848: XX. torvénycikk végrehajtasa kortil kezdettsl fogva nehéz-
ségek mutatkoztak. A protestdns egyhazaknak rovidesen latniuk kellett,
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hogy mésként fest a torvény papiron és masként a valésagban. A minisz-
tériumot maga a torvény utasitotta, hogy az érintett felekezetek meghall-
gatdsaval az orszaggyilés elé részletes javaslatot terjesszen be. A harmadik
paragrafus gyakorlati megval6sitasa érdekében baré Eotvos Jozsef vallas-
és kozoktatastligyi miniszter el6bb augusztus 1-re, majd egy hénappal ké-
s6bbre értekezletre hivta a hdrom protestins egyhaz képvisel6it.

A meghivottak némileg kesertien késziil¢dtek a tanacskozasra. Egy-
részt azért, mert E6tvos Jozsef ,az egyhazi és iskolai reformrol” tar-
tando értekezletrdl irt, 6k viszont ugy lattak, hogy ez nem lehet
miniszteri konferencia targya. Az ilyen reformok egyhazaik autonémia-
jaba tartoznak. Masrészt banté volt a meghivon szerepl6 elnevezés is,
mert ,helvét és dgostai hitlieket” emlitett, holott az 1844: III. torvény-
cikk altal hasznalt ,agostai és helvét hitvallast evangéliumiak” meg-
nevezéshez ragaszkodtak, vagy az ,evangéliumiak” elnevezéshez, mert
,nalunk nem a hitvallds, hanem az evangélium a norma fidei.” Ugyan-
csak sértének talaltak a protestansok a kultuszminiszter népiskolai tor-
vényjavaslatat, mivel azt megkérdezésiik nélkiil terjesztette az
orszaggytilés elé.?

1848. szeptember 1-7. kozott kertilt sor az értekezletre Pesten, melynek
megnyitasakor a tiszdntuli reformatus kertilet képvisel6i az eseményekre
valo tekintettel a targyalasok elhalasztasara tettek inditvanyt. Ezt azon-
ban a tobbség nem tdmogatta, igy azutan az evangélikusok, reformatusok
és unitariusok el6bb kiilon-kiilon, majd szeptember 3-an a pesti varme-
gyehaz nagytermében kozosen tandcskoztak.

Néhany 6ra alatt egységes allaspontra jutottak. Kivanalmaikat - me-
lyek joval szerényebbek voltak a korabbi hénapokban megfogalmazott
koveteléseiknél - Szoboszlai Pap Istvan reformétus piispok terjesztette
a miniszter elé, mint a hdrom protestans felekezet altal valasztott kiil-
dottség megbizott szénoka.

A protestans vezet6k egységesek voltak abban, hogy a legteljesebb
autonémiat kivanjak megdrizni, és az iskoldk egyhazi jellegéhez ra-
gaszkodtak. A ptispok kijelentette, hogy az anyagiak tekintetében tu-
domaésul vették, a haborus dllapotok miatt rovidtavon nincs kilatas az
igért allami tamogatasra. Ezért csak annyit kértek, hogy ahol a lelké-
szek a tized eltorlése miatt jovedelem nélkiil maradtak, ott segitsen az

3 A képvisel6haz 1848. augusztus 3-t6l 12-ig targyalta a népoktatasi torvényjavaslatot,
amelyet - jelent6s médositasokkal - elfogadott. A fels6éhaz azonban augusztus 25- én a
sulyos politikai helyzetre hivatkozva az orszaggytilés legkozelebbi tilésszakara utalta
at a torvénytervezetet, igy Eotvos Jozsef javaslatabol 1848-ban nem lett torvény. Akkor
ezt mind a protestdnsok, mind a katolikusok megelégedéssel fogadtak.
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allam. Egyébként a falusi papok és tanitok részére csak jovedelem-ki-
egészitést kérnek.

A jovore nézve ragaszkodnak eddigi alapitvanyaik kezeléséhez, és
csak az egyhdzi munka elldtasahoz ezek jovedelmén felul hidnyz6 6sz-
szeget kérik az allamtodl. E6tvos Jozsef valaszaban a rendelkezésre 4116
csekély anyagi eszkdzokre mutatott ra, s kozolte, hogy segitségként
egymilli6 forintndl tobbet nem igérhet. Kijelentette még, hogy a protes-
tansok kivanalmait az orszaggytilés elé terjesztend torvényjavaslattal
szeretné teljesiteni, Ggy azonban, hogy a bevett vallasfelekezetek egyi-
kének érdekei vagy elvei se szenvedjenek sérelmet. Ez utébbi nagyon
lehtitotte az id6s plispok és a protestans vezetdk lelkesedését, mert a
bécsi béke hirhedt zaradékat hallottak ki bel6le.

Szoboszlai Pap Istvan fel is jegyezte:

,Ugy tetszett, mintha amaz 6rokre gyaszos emlékii szavak Gjultak
volna meg: Absque tamen praeiudicio romano catolicae religionis.”

Az 1848: XX. torvénycikk végrehajtasa elmaradt. A megindult sza-
badsadgharc nagymértékben emésztette az allam anyagi erejét, és a fel-
gyorsult események sodraban perifériara szorultak az egyhazpolitikai
kérdések. Maguk a protestdnsok sem stirgették igényeik gyors kielé-
gitését, mondvan:

A protestans egyhédzaknak is vannak kovetelései az dlladalom s a
tarsegyhazak irdnydban az egyenl6ség és viszonossag alapjan. [...] De
mi [...] szent kotelességnek ismerjiik igényeink és koveteléseinkkel hat-
térbe hazoédni, s6t mindent gondosan tdvoztatni, midén legnagyobb
egyesitésre van sziikség, mert a haza mindenek el6tt.”

Végiil alljon itt egy Kossuth Lajostdl vett idézet:

~Protestans vagyok, nemcsak sziiletésre és neveltetésre protestans,
hanem meggy6z6désbdl. De kijelentem, hogy ugyanolyan lelkesedéssel
kiizdenék azért, hogy a katolikusoknak kivivjam a valldsszabadséagot,
mint ahogy a protestansokét kivivjam és egytuttal minden ember sza-
mara biztositsam szabad vallasgyakorlata védelmét.”
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A hegyhdti német nyelvi
misszi6 kezdetei’

MACHER TIVADAR

A Dunantul déli részén, a Mecsek hegység északi nyiilvanyai lassan
dombokka szelidiilnek ott, ahol a Hegyhdt vidékén tobbek kozott
Egyhdzaskozar (a XX. sz. 4. évtizedéig Rdczkozdr) és Bikal, két
szomszédos falu fekszik eqymds mellett. A torok hodoltsdg alatt kipusztult
lakossig helyére a XVII. sz. végén eldszir szerbek (rdcok) telepiiltek
hatdrdrizeti feladatokkal, majd a XVIII. szizadban tobb hulldmban is
német telepesek kerestek 1ij otthont. A két telepiilés élete nagymeértékben
dsszefonddott, nem csak a kézelség miatt, hanem azért is, mert az
evangélikus iranyzat elismeréséig (1I. Jozsef, 1781. okt. 25. Resolutio de
Tolerantia Christina) a kozdri evangélikus hivok a bikali romai katolikus
pardkidhoz tartoztak. A kérnyék ebben az idében Eszterhdzy birtok volt,
és a dombovdri uradalomhoz tartozott. A betelepités nagy iittirdje
Birkenstock Henrik volt, akit a herceg tandcsaddjanak is tekintett ilyen
tigyekben. Birkenstock Raczkozdr birdja is volt egy ideig, és igen jelentds
szerepet jatszott a helyi evangélikus gyiilekezet megszervezésében, és a
templom felépitésében.?

A dél-dunédntdli német nyelvli missziénak harom jelent&sebb
kozpontja volt. Pécsett 1889-es bemeritéssel alakult meg a gyiilekezet,
mely sok kiizdelem &drdn a XX. sz. elején er6sodott meg és vélt a
baranyai misszié kozpontjavd, majd a szdzad masodik felében felszivo
hatdséval megtart6 erejévé. Bonyhadon az 1893-ban alakult gytilekezet
egy éven beliill négy bemeritésen 42 személy csatlakozdsaval. Az észak-
baranyai régié forrdsava valt, mig a Kkitelepités derékba torte az
eredményes missziét. Egyhdzaskozaron bonyhadi segitséggel 1904-ben
indult a gytilekezet, melynek szellemi kornyezetét e dolgozatban
vizsgalni kivanom.

1 Elhangzott a III. Tudomanyos Konferencian, 2023. majus 4-én a BTA-n
2 PFEIFFER 1997.
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I. A hegyhati missziéban kialakult iranyok

Mint az orszag mas tertiletein, a Hegyhat vidékén, vagyis Baranya
megye északi csticskében is tobb forrasbol taplalkozva és tobb
iranyban fejlédve jelent meg a keresztyén evangéliumi misszi6. Eppen
ezért nem szoritkozom a baptista felekezet torténetére, mert az
beagyazodik egy szélesebb missziés mozduldsba: evangélikus
(gytilekezet az egyhazban), baptista, szabadkeresztyén és metodista
lelkiségi vonulatba.

1. Testvérgyiilekezet

Bikalon az evangéliumi misszi6 kiilonb6z6 okokbdl kifolyélag tobb
format is oltott. El6szor Istent keres6 parasztok kis bibliakore, majd
evangélikus kozosség (gyiilekezet az Egyhazban), aztan Laub Janos
hatasara szabadkeresztyén gyiilekezet, végiil pedig kiils6 kényszer
hatasara baptista gyiilekezet lett bel6le. Ennek a folyamatnak korai
eseményeir6l Laub Janos napl6jabél értesiilhetiink?®.

(Laub Jinos a Berlini Alianz Misszidiskoldban tanult 1914-ben egy évet,
majd késébb ennek jogutddjiban, a Wiedenesti Bibliaiskoldban - jelen idében
Forum Wiedenest — nydri kurzusain képezte tovibb magat. Gyakorlatilag a
szabadkeresztyén mozgalom missziondriusa volt, amig a torvény ezt lehetdvé
tette. 1937-ben kényszeriiségbdl belépett a baptista kézdsségbe a bikali
gyiilekezettel egyiitt. A haborii utdn pedig baptista lelkipdsztorként miikodott.
Dombévdron halt meg 1972 februdrjaban. Szolgalatinak elso évtizedeiben
naplot irt, melyet gyermekei kivonatosan leforditottak és igy elérhetdvé vdlt.)

Kezdjtik édesapjaval: Laub Henrik (sz. 1868.), takacsmester 1887.
korul tért meg Bikalon. Régota kereste lelke tidvosségét, sajat bevallasa
szerint mar a konfirmacidja idején is kész lett volna megtérni, de nem
volt senki, aki vildgossdgra vezette volna. Egyszer egy vandorlo
iparoslegény azt mondta neki: ,Henrik, ha igy folytatod, orokre
elveszel!” Kereste a hitet, de a papok sem tudtak neki tidvosségre
vezet6 Gtmutatast adni. Tortént aztan hogy részegen leesett a 16rdl, és
ott, az arokban megtért. Elégette varazslo konyveit, elhagyta a barati
korét és bizonysagot tett mindenkinek. Egy kis biblids csoport jott 1étre
koriilotte. Misszios lelkiiletével a raczkozari baptista misszio
indulasaban is kozrejatszott (A kés6bbi kozéri baptista gytilekezet
alapitdja, Allinger Janos jo kapcsolatban &llt Laubékkal), bar 6 maga

> LAUB Janos naploja 1. kotet
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nem volt baptista. Ekkor még az Evangélikus Egyhaz keretein beliili
kis kozosség vezetSje volt, mely a naplé szerint 1909-ben alakult
Egyhazon beliili gytilekezetté.

1919-ben fia, Janos vette 4t a bikali kozosség lelkigondozasat. A
Berlini Alianz Bibliaiskoldban gy6z6dott meg a hitvallo keresztség
helyességérdl, és szolgalata elején gytilekezetét is meggy6zte errdl. A
htiszas évek elején el6bb a bemeritkezést vallaltak fel, majd kés6bb az
egyhdzbol valo kilépést is. A fennmaradt dokumentumok szerint 1924-
ben, 1927-ben és 1929-ben is torténtek kilépések. Az err6l szol6 eredeti
dokumentumok a Egyhazaskozari Evangélikus Egyhazkozség lelkészi
hivataldban talalhatok.

Ekkor egy szabadkeresztyén gytilekezet alakult itt ki, kapcsolatokat
apoltak Dr. Kiss Ferenc, Berliner Hugo és Ungar Aladar budapesti
misszidmunkdsokkal. Ugyanakkor a kornyék misszidjaban is részt
vettek a metodista és baptista gytilekezetekkel karoltve. Laub Janos
Tékesen, Raczkordron, Bonyhddon és Pécsen is szolgdlt, Gyonkon
pedig a plinkosdi-baptista ellentéteket probalta simitani. Késébb tobb
kelet- és kozépeurdpai orszagban is végzett missziomunkat.

Neki magénak is sok gondja tAmadt akadékoskod¢ testvérekkel, és
feljelentésitk nyoman a hatésdgokkal is. Egy hossztira nyualo
vadaskodas, pereskedés folyaman a hatosagok betiltottdk a
szabadkeresztyén gytilekezetek miikodését (Bikal, Kaposszekeso,
Szarazd, Domboévar...), melyek aztdn id6vel a baptista kozosséghez
csatlakoztak még a II. vilaghaboru el6tt.

2. Evangélikus Kozosség (,Kirchgliubige”)

HozzavetSlegesen egy évtizeddel kés6bb Réaczkozaron is indult
hasonl6 misszié: a Kozosség (Gemeinschaft). A bikalival ellentétben az
itteni K6zosség végig megtartotta ezt az arculatat.

A nagyegyhazi belmisszids torekvések sok helyen eredményeztek
ilyen egyhazon beliili kozosségeket (Bikal, Kaposszekcss, Ata...).
Kilfoldon, pl. a svajci St. Chrischona mozgalom is hasonléan indul. A
hazai kérokben talan jobban ismert Bethdnia mozgalommal ellentétben,
a dél-dunantdali evangélikus kornyezetben az ilyen kozosségeket nem
a megtért lelkészek iranyitottdk, hanem az egyszerti laikusok, esetleg a
megtérés nyoman belmisszids bibliaiskolat végzett hivsk, akik nem
lettek hivatasos lelkésszé.

Paul Wissweder, a Dél-Kelet Eurépai Misszi6 evangélistaja szolgalt
Kozaron az evangélikus templomban, mely alkalommal Lehmann

106



MACHER TIVADAR ® A hegyhdti német nyelvii misszio kezdetei

Henrik és Macher Henrik megtértek. Regina Gasser-Macher, Macher
Henrik unokaja visszaemlékezéseibdl:

~Macher Henrik Tarrésrol érkezett legényként Egyhdzaskozarra, egy
parasztnal szolgalt. A Binder csalddbél hdzasodott, Katalint vette el. Henrik
tudott harmonikdn jatszani, és vasdrnaponként meg lakodalmakon
szivesen huzta a talp ala valét. Ez nem tett j6t a hdzassaguknak.

Az elbeszélések szerint kilon-kiilon kezdtek érdeklédni, és
nyomortsagukban a Biblidhoz fordultak. Igy talaltak é16 hitre Jézus
Krisztusban. Henrik aztdn levelet irt a Dél-Kelet Eurépa Misszid
bibliaiskolajdba, melyben egy gytilekezet alapitasdhoz kért segitséget.

Baratjaval, Lehmann Henrikkel egytitt hataroztak el a gytilekezet
megalapitasat, és imaddkoztak azért, hogy még tobben megtérjenek
Jézus Krisztushoz. Isten meghallgatta az imdkat, és igy minden
vasdrnap délutan egy kis gytilekezet jott ossze az eliils6 szobankban,
akiknek nagyapa legtobbszor egy prédikaciot olvasott fel Moderson
Erné ,Heilig dem Herrn” (Az Urnak szentelve) c. flizetébol.”*

A Macher hazaspar megtérése 1905-1910 kozott torténhetett. A
gytilekezet, mely megalakult, az Evangélikus Egyhazon beliili kozosség
maradt, tagjai nem léptek ki az Egyhazbol. Két érdekes tényt is lehet e
helyen kiemelni. Az egyik, hogy a mar emlitett bikali szabad k6zosség
1909-ben alakult egyhazon beliili gytilekezetté.> Vajon van dsszefiiggés
a két esemény kozott?

A masik, hogy az emlitett Lehmann Henrik felesége ekkor mar
baptista volt! Lehmann Henrikné, Allinger Erzsébet 1904-ben meritkezett
be a masodik baptista bemerités soran.® Vajon Henrik, aki néhany évvel
kés6bb megtért, miért nem csatlakozott a baptistdkhoz?

Lehmann Janos, Lehmann Henrik 6ccse Ausztridban, Hausdorfban, a
Dél-Kelet Eurépa Misszié Bibliaiskoldjaban tanult, majd elvallalta a
Kozosség pasztorolasat. Fizetés nélkiil végezte ezt a szolgalatot, amig
birta. 1925-ben a K6zosség nagyobb részével egyiitt atment a baptista
gyliilekezetbe, és 1925 novemberében mar kozari baptista lelkipasztorként
részt vesz a pécsi innepen, Bretz Vilmos avatdsan. A Kozosségben
lényegében egy csaldad maradt néhany mas személlyel.

A megfogyatkozas ellenére volt evangelizacios élet a Kozosségben.
Az egyik gytilekezetalapit6, Macher Henrik fiai (Adam az Udvhadsereg
tisztjeként, Péter st. chrischonai didkként) tartottak evangelizaciékat jo
eredménnyel.

4 GASSER-MACHER
> LAUB Janos naploja 1. kotet
®Register Raczkozér 1923
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Macher Péter 1940-ben tért vissza svajci tanulmanyaibdl, és atvette
a raczkozari evangélikus kozosség pdsztoroldsat. Hamarosan a
Kozosséggel csatlakozott a Bethania mozgalomhoz. Ennek keretén
beliil a fiatalokkal tobbszor elmentek Alcsttra, a reformdtus nyéri
taborba. Macher Péter svdjci szdrmazasu feleségével egytitt a front el6tt,
1944-ben Svéjcba menekiilt. Ott szolgélt lelkipasztorként kiilonb6z6
chrischona gytilekezetekben.

A Kkitelepités 1947-48-ban véget vetett a Kozosség életének. Macher
Henrik, az alapité még szerette volna életben tartani, de csaladja mar
nem tdmogatta 6t ebben a torekvésében. A megmaradt tagok részben
az evangélikus gyiilekezetben maradtak, részben a baptista
gytilekezethez csatlakoztak.

3. Baptista

Raczkozaron el6szor a baptista misszié gyokerezett meg a XX. sz.
els6 évtizedében.

A gytilekezet egy késSbbi lelkipasztora, Lehmann Janos
visszaemlékezései szerint:

~,Kozar kornyékének lakosai szdmara a kegyelem napja 1900-1904
kozott virradt fel. Egy mucsfai bibliadrus hozott a kozari embereknek
Biblidkat és imakonyveket. Az emberekben Isten utani vagy ébredt,
kérdéseik keletkeztek...

Allinger Janos j6 kapcsolatban allt a Laub csaladdal. Igy aztan sokat
beszélgettek Istenrsl és az O Orszagardl. Elmondta vagyat, hogy
szivesen talalkozna olyan emberekkel, akik Istennel élnek.

Néhéany nappal késébb Brautigam Henrik és Schlitt E. Henrik Kozar
felé vették atjukat. Ez 1903-ban tortént.

Az els6 Osszejoveteleket Spangenberger Janos hazaban tartottdk.
Allinger apé minden ellenségeskedés és iildoztetés ellenére Jézus
oldalara allt.””

1904. februér 9-én aztan Allinger Janos, Allinger (Tencz) Zsuzsanna
és Allinger Henrik bemeritkezett Bonyhddon a baptista Meyer Henrik
altal. Ennek a bator cselekedetnek salyos kovetkezményei lettek. A falu
és az evangélikus hitkozség vezet6i, ahol csak tudtak, artottak az
Allinger csaladnak.

Tortént egy vasdrnap reggel, amikor az Allinger csaldd a
gytlekezetbe igyekezett volna, hidnyzott a szekér. Nem kellett sokaig

7KUBLER Theo 2004
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keresni, megtalaltak. Tragyaval megpakolva ott diszelgett a gazdasagi
épiilet tetején. Ugyes legények a falubol szétszedték a kocsit, a tet6re
szallitottak és megtoltotték tragyaval. Igy szerették volna ellendrizni,
hogy a csaldd komolyan veszi-e a vasarnap megszentelésének
parancsat. A szekeret hétfén hoztak le a tet6r6l.?

Az ellenségeskedés magasabb helyekre is elhallatszott. Fels6bb biré6i
vizsgdlatok azonban azt allapitottdk meg, hogy ,az Allinger csalad
tarsadalmi kotelezettségeit teljesiti, és nem 6k a probléma okoz6i.” A
csalad ezutdn hat6sagi védelem ala kertilt. Harom gyermekiik még az
évben megtért és bemeritkezett. 1910-ig aztan még 13-an csatlakoztak
a kis gytilekezethez a Kraft, Riick, Stein, Weiss, Till, Spangenberger,
Tenz és Kiibler csalddokbol.

Még az els6 vilaghaboru el6tt sok kiizdelem &ran felépitették
imahdzukat. 1912-ben hatarozta el a 23 tagu gytilekezet, hogy egy 250
f6s imahdazat épit. A kozari lakosok nem nézték j6 szemmel ezt a
munkét, és minden eszkozzel akadalyozni probaltak. Amit nappal a
baptistak felépitettek, éjjel az ellenség lerombolta. Csak Spangenberger
biré - kinek felesége baptista volt - kozbelépésére tudtak befejezni az
elkezdett munkat, és haszndlatba venni a potszékekkel egytitt 300 {6
befogaddasara alkalmas imahézat.

Az els6 prédikator Kreis Jakab volt. 1913-ban hivta meg a gytilekezet,
és 8 éven keresztiil szolgalt itt. 1921 végére az akkori 72 tag Rackozar,
Bikal, Tékes, Mucsfa, Kisvejke, Izmény és Gyore falvakban lakott. Az
utobbi két helyen nem volt sszejovetel.

Lobl Janos, a szomszédos Tof(i tanitéja 1921-ben baptizalt. Néhany
hénapra & vette at a szolgélatot. 1922 végén egy évre Bauer Jozsef
Bonyhadrol, majd fia szolgalt lelkipasztorként.

Ezek az évek nehéz napokat hoztak a gytilekezet szdmara. 1923-ban
12 tag Tékesen atment a bikali (darbista) testvérgyiilekezetbe. Més
elkoltozések és haldlozasok kovetkeztében a taglétszam 106-r6l 55-re
csokkent. 1925-ben azonban nagy véltozasok torténtek.

1925-ben az el6z6 pontban emlitett evangélikus k6zosségi mozgalom
vezetSje, Lehmann Janos, aki addigra mar a Dél-Kelet Eur6pa Misszio
egyik bibliaiskoldjat elvégezte, 9 csaldddal egytitt atlépett a baptista
gytlekezetbe. Még az évben felkérték lelkipasztornak, és 1926. januar 31-
én felavattak.

Aldéasokban gazdag esztenddk kovetkeztek Rackozarra (1936-t6l
Egyhazaskozar) és kornyékére. A novekedésben jelentSs szerepe volt a

8 KuBLER Theo 2004.
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dunamelléki németajkt gytilekezetek 6sszefogdsanak. Mar 1912-ben
megalakult a németajkt gytilekezetek Délkelet-Eurépai Misszidja. Az
1913-as bukaresti konferencia utan 1914-ben Bonyhadon tartottak ilyen
alkalmat. A vildghabora utan Dunamelléki Misszié (Donau-Léander-
Mission) néven erételjes, kozos missziomunkéba kezdtek amerikai lelki
és anyagi segitséggel. Fiillbrand Karoly neve, aki az Eszak Amerikai
Német Szovetség Altaldanos Missziobizottsaga kiildottjeként jarta a
térséget, még ma is fogalom az idds német testvérek kozott. Az akkori
német nyelvli missziérdl Lukovitzky (Lant) Emil, bonyhadi lelkipasztor
a Békehirnokben is beszamol egy hosszt cikkben.’?

4. Metodista

A szazadfordulon Raczkozaron az els6 megtérék kozott volt
Schmidt Janos is. O késébb Dombévaron metodista lelkész lett, majd
Budapesten orszagos szuperintendensként végezte az igehirdetés
szolgalatat. Szécseire véltoztatta a nevét. Nyugdijasként évekig
Rakosszentmihalyra jart a baptista gyiilekezetbe, hirdette az igét,
erdsitette a maroknyi népet. Egyik testvériink megkérdezte téle:
+Mennyire mdas most, tiz embernek prédikdlni, mint kordbban
szdzaknak?” Véalasza ez volt: ,Nem a létszdm a fontos, hanem a
szomjazo6 lelkek. Csontjaimban rekesztett t(iz, sz6lnom kell az igét,
alkalmas és alkalmatlan id6ben.”*°

A kaposszekes6i metodista gytilekezet gyodkerei tulajdonképpen
Reichert Gyuldig nytlnak vissza (,Ama fényes hajnali csillag”), aki
néhany évi segédlelkészi szolgalat utan 1911-1915-ig Kaposszekcsén
szolgalt lelkészként. Itt megtért, és sokan megujultak szolgalata
nyoman. Az ellenséges kornyezet, valamint felesége halala is
hozzésegithette ahhoz, hogy néhany év hanyattatas utan metodista
lelkész lett, majd két év utan tovabbment, és Budapesten baptista
gytlekezetekben szolgélt. (Reichert Gyulardl az eddigi legb6vebb
anyagot Kovécs Zoltannal talaltam.™)

Térjiink vissza Schmidt Janoshoz. A metodista torténetiras a
kovetkezoSket jegyzi fel réla:

,1920-ban Kaposszekcsén a Schmidt Janos altal mar két éve vezetett
hivé kozosség belépett a Metodista Egyhazba. A kozosség tagjai a helyi

9 BéHi 1936. dec. 19.
10 KuBLER Henrikné
KovAcs
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evanggélikus gytilekezet tagjai voltak, a metodistdkhoz valé csatlakozéaskor
17 személyt emlitenek a forrdsok. Kaposszekcsén Schmidt lett megbizva
a munka ellatasaval, amit oériasi ellendllas fogad. Az evangélikus egyhaz
példatlan médon kikozositi a metodistakat a gytilekezetbdl. A helyzet
komolyabbra fordul, amikor Schmidt Janost és Hecker Henriket Sdsdon
Osszejovetel tartasaért letartoztattak, és éjszakédra fogdaba zartak. Masnap
reggel Schmidtet 300 koronds pénzbiintetésben részesitik, az istentiszteletet
megtiltjak. Néhany hénap mulva, 1921. 4prilis 14-én Schmidt letart6ztatasa
megismétlédik. Ekkor egy kaposszekcsoi istentiszteletet kerget szét a
csendérség, a lelkész pedig a kozséghaza fogdéjdban tolti az éjszakat, a
tagokat »kommunisztikus tizelmekkel« vadoljak.

Schmidt Janos... 1921 augusztusdban, utazott el Frankfurtba, hogy
megkezdje teoldgiai tanulméanyét. 1924/1925-6s els6 misszidi
konferencian a piispok... vénné szenteli tobbek k6zott Schmidt Janost
és Lobel Janost.”1?

Az utébb emlitett Lobel Janos toftii tanitoként tért meg, a raczkozari
baptista gytilekezetbe tagolédott be, és 1922-ben néhany hénapig a
lelkészi szolgalatot is atvette. Ezt Lehmann Janos baptista lelkészt6l
tudjuk.®

Schmidt-Szécsei Janos mellett Kaposszekcs6 mas metodista
szuperindendenseket is adott a kozosségnek. Innen szarmazik Hecker
Adam és fia, Hecker Frigyes.

II. Gondolatok a hegyhati misszié kapcsan

A fenti adatokat olvasva, felvetédik a kérdés: Miért valt a kétség-
telentil ébredésnek nevezhet lelki megmozdulés ilyen sok agra? Miért
nem maradt a szoros lelki kozosség szervezeti kozosségként is egyben?
A kérdés teljes megvalaszolasdhoz sokkal tobb informaéaciéra lenne
sziikség, de néhany gondolatot mégis szeretnék kozreadni a teljesség
igénye nélkiil.

1. Kiilonb6z6 eszmei aramlatok

A térség lelki kibontakozdsanak komoly el6zményei voltak. Ez igy
természetes, hiszen sehol sem indul el véletlenszer(ien misszi6, hanem
tobbre vagyo keresztyének imadsaga és faradsagos szolgalata nyoman
torténik az ébredés.

12 KHALED 2011
13 KuBLER Theo 2004
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Isten vdandorlé szolgdi

AXIX. szazad végére a keresztyén élet ellaposodott Euré6panak ezen
a részén is. Az egyszerli nép a templomokban mér nem kapta meg azt
a lelki taplalékot, amelyre sziiksége lett volna. A szazad masodik felében
a Brit és Kulfoldi Bibliatdrsulat munkatarsai jartdk a magyarorszagi
falvakat, Biblidkat és keresztyén irodalmat &rusitottak. Szigortian
felekezetkozi munkdjukkal elérték azt, hogy a falusi parasztok sok
helyen a hosszu téli estéken Bibliat olvastak, és arrél egymas kozott
beszéltek is. Igy indult el péld4ul a tavoli Nagyszalontan a magyar
nyelvii baptista (Kornya Mihaly), és a testvérgyiilekezeti (Kiss Ferenc,
orvosprofesszor) misszié. Tobbet errél Kiss Ferencnél lehet olvasni.™

Lehmann Janos visszaemlékezése szerint: ,Egy mucsfai bibliadrus
hozott a kozéri embereknek Biblidkat és imakonyveket.”

Egyszerti hivé emberek is vandorldsaik soran bizonysagot tettek
hitiikrél. Igy torténhetett példaul az is, hogy egy ismeretlen iparoslegény
figyelmeztette Laub Henriket kicsapongo6 életének kovetkezményeire. A
mindennapi élethez és gazdalkodashoz tartozé események soran hang-
zottak bizonysagtételek a tékesi els6 hivék felé is. Kozari baptista és
evangélikus testvérek vonatra varva, illetve marhavasar alkalmaval
épitettek ki misszios kapcsolatot. Talan a legkilondsebb az, amikor egy
erdélyi baptistdbol lett szabadkeresztyén evangélista 1914. évi mun-
kélkodasanak nyomait talaljuk a raczkozéri anyakonyvben: Bikalon és
Tékesen 5, illetve 3 személyt meritett be."

Meglevd felekezetek

A kozari Allinger Janos érdeklédésére baptista testvérek tudtak
valaszt adni, mivel Pécsett és Bonyhddon mar élt baptista gyiilekezet,
melynek munkatérsai hirdették az evangéliumot a kornyéken.

Schmidt Janos 1920-ban a kaposszekes6i kozosségével a metodistakhoz
csatlakozott. A vilaghabort utan nagyon kevés metodista maradt az
orszagban, de egy magas rangu eurépai kiildottség jott Budapestre, és
minisztériumi emberekhez is eljutottak. Emellett komoly segélyt is hoztak
a hdboru sujtotta orszagnak. Természetesen azonban a komoly lelkiiletti
missziomunkésok tevékenysége segitett abban, hogy fellendult a
metodista misszio.

14Ki1ss Ferenc
1S MACHER Tivadar 2021
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Kiilfoldi misszidk

,Paul Wissweder, a Dél-Kelet Eurépai Misszi6 evanggélistaja szolgalt
Kozéron az evangélikus templomban, mely alkalommal Lehmann
Henrik és Macher Henrik megtértek.” - irja Regina Gasser-Macher. A
két férfi ettél a Misszi6tol kapott 6sztonzést az evangélikus kozosség
megalapitasidhoz és fenntartasdhoz. Késébb Lehmann Henrik 6ccse,
Janos a Misszi6 tanintézményében, Hausdorfban tanult.

Laub Janos a berlini Alianz Bibliaiskolaba keriilt, onnan a szabad-
keresztyén (testvérgytilekezeti) gondolkodast hozta magaval

Az Eszak Amerikai Német Baptista Szovetség (North American
Baptist Conference) is komoly eréfeszitéseket tett a dunamenti német
ajkti misszi6é tAmogatasara. Fiillbrandt Karoly neve hangzik el nagyon
sokszor a visszaemlékezésekben.

2. Emberi motivumok, kapcsolatok, 6sszefon6dasok

A hegyhati térségben ismereteim szerint elséként a bikali Laub
Henrik tért meg fia, Laub Janos napléja szerint kb 1890-ben. A koriilotte
kialakult biblids k6zosség az evangélikus gytilekezeten beliil maradt.
Bizonyéra 6k is kapcsolatban voltak Brditigam Henrik és Schlitt E.
Henrik baptista lelkimukasokkal, akikhez lehet, hogy éppen &k
irdnyitottak a veliik j6 kapcsolatban levd kozari érdekl6dét, Allinger
Janost. Igy Kozaron baptista misszié indult 1903-ban.

Az evanggélikus kozosség (Macher-Lehmann) talan csak néhany évvel
kés6bb kezd6dott az evangélikus templomban (!) tartott evangélizacio
nyoman. Vajon az evangélikus hivé Laub csoport a szomszéd falubodl
jelen volt ezen az evangélizacion? Valdszintileg, hiszen ebben az id6ben
alakult a kis biblidz6 kozosség gyiilekezetté. Nyilvanval6, hogy az
evangélista, Paul Wissweder hozta a ,gytiilekezet a gytiilekezetben” elvet
is magaval, melynek alapjan a Macher-Lehmann kozosség megalakult
Kozaron.

Az evangélikus és a baptista kozosség viszonya Kozdron

Milyen volt a kapcsolat Kozdron a baptista és az evangélikus
kozosség kozott (nem az evangélikus egyhazkozséget értem ez alatt!)?
Az els6 évtizedekben nem sok kapcsolatrél tudok. 1925-ben aztan erés
rokoni szalak mentén ,6sszefonodott” a két k6zosség: Lehmann Janos
- aki akkor mar bibliaiskolat végzett -i vezet&je volt az evangélikus
kozosségnek, kilenc csaladdal egytitt &tment a baptista gytilekezetbe, és
ott lelkipasztori szolgalatot vallalt. Fdjdalmas volt ez a vélas, és meg is
fogalmazoédott az a vad, hogy a gazdag baptista parasztok atcsabitottak
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a megélhetési gondokkal kiizd6 lelkipasztort. A Kozosség ugyanis
részben azért, mert szegényebb csalddokbol 4llt, részben pedig azért,
mert mas elveket vallott, nem tudott gondoskodni a Lehmann csaladrél,
hitbél kellett megélnitik.

A baptista kozosségre rendkiviil pozitiv hatdssal volt ez az esemény.
Az 1923-25 kriziskorszak idején 106-r6l 55-re csokkent le a taglétszam,
de most elindult egy virdgz6 korszak. Mar Lehmann testvér els6
évében, 1926-ban 90-re nétt fel a 1étszdm. Ez még alapvetSen az
attérésekbdl (visszatérésekbodl) szarmazhatott, de a tovabbi szamszert
novekedés, gytilekezetalapitasok, mozgalmas missziéi és zenei élet
kovetkeztében az 1942. évi statisztikdban a lelkipasztor 281 f6s
taglétszamot jelenthetett. A kovetkez6 évben aztdn Tékes és
Kaposszekes6 onallosult kozos lelkipasztor, Rauch Janos vezetésével.'®

Kett6s hatasa volt az 1925-0s eseménynek az evangélikus kozosségre
nézve. Egyrészt a teologiai allaspontok megkeményedtek. A Kozosség
ezutan gyakorlatilag a népes Macher csalddra épiilt, rajtuk kiviil teljes
csalad talan nem is volt. Ez a csalad is szétszorodott. Henrik gyermekei
kozul Janos az itteni véllalkozdsanak cs6dje utan Amerikaba ment ki.
Adéam Budapestre keriilve fiatalon az Udvhadsereg tiizes prédikatora lett.
Péter elment St. Chrisondba (Svdjc, Basel mellett) tanulni, majd hazajott,
és atvette magyapjatol a kozosség vezetését. A teologiai megkeményedés
abban nyilvanult meg, hogy még a harmadik generaciénak is nehézségei
tdmadtak, amikor Budapestre keriilve baptista kozosségbe akartak
illeszkedni. Katalin és Janos bemeritkezését a gytiilekezetalapité nagyapa,
de az édesapa (szintén Henrik) is nehezen vette tudomasul. Weiss Katalin,
a gytilekezetalapité menye pedig, aki ségorndje volt Lehmann Janosnak,
és egész népes csalddja atment a baptista kozosségbe, csak férje haléla
utdn, 1985-ben, 83 évesen meritkezett be. Fia, Macher Janos németorszagi
baptista lelkipasztor meritette be a kozéri imahéazban.

Pozitiv hatdsa is volt azonban ennek az eseménynek. A két
gytilekezet kozotti kapcsolatok a rokonsdg miatt megerdsodtek.
Egymas evangélizacidira elmentek, és amikor 1938-ban Macher Péter
négy diaktarsaval egyttt St. Chrischonabol hazajott, a Kozosség
evangélizacidjat a baptista kdpolndban tartottak.

16 Register Raczkozér 1923
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A tékesi misszié kezdetei'

Tékesen a két kozosség parhuzamosan dolgozott a missziéban. Marcz
Henrik visszaemlékezései alapjan a kovetkezdket tudjuk: ,1914-ben
Lehmann Henrik és ségora az alsomocsoladi vastti allomason, ahové
traktatuskiildeményért mentek, taldlkoztak Eichel Adam és Rittinger
Janos tékesi lakosokkal. Beszélgetésiik nyoman kapcsolat alakult ki
kozottiik. A tékesiek tobbszor dtmentek Raczkozéarra, istentiszteletre, de
Lehmannék is atmentek idénként Tékesre istentiszteletet tartani Eichel
Adam lakasan. Mintegy két évig tartott ez a kapcsolat a kozari evan-
gélikus Kozosség tagjaival.

Ko6zben Allinger Janos, az els6 kozéri baptista (mar tobb mint tiz éve
bemeritkezett) Tékesen jart tehénvasarlas tigyében. Marcz Henrikt6l
vasdérolt, és itt is kapcsolat alakult ki a bizonysagtétel nyoman. Baptista
istentiszteletek is kezd6dtek.”®

Ugy ttinik, hogy a kialakult tékesi gyiilekezet fogadta Laub Janos
szolgalatait is. Ez a kett6sség surlodast is hozott létre a tékesi kis
gyiilekezetben, Eichel Adam példaul Laub Janos felé, felesége, Mircz
Katalin pedig inkdbb a Lehmann Janos felé vonzédott. Persze azért
egylitt jartak a gytilekezetbe, mert csak egy gyiilekezet volt Tékesen."

E fesziiltségre utal az az adat, melyet Lehmann Janostol tudunk. 1923-
ban 12 tékesi baptista atlépett a bikali darbysta (testvérgytilekezeti)
kozosségbe. Hogy ez a kozéri baptista gyiilekezet 1923-25-6s kritikus
helyzetének oka, vagy kovetkezménye, azt nem tudjuk. A gytilekezet
tovabbi fejlédését azonban meghatarozta két tényez6. Az egyik Lehmann
Janos lelkipasztori szolgalataval (1926) elindul6 kozari viragkor, a masik
pedig az 1936-0s eseményekben keresend6. Ekkor tortént az, hogy hamis
atyafiak bevadoltak Laub Janost, minek kovetkeztében 6 harom hénapig
artatlanul bortonben is volt. Ennek kapcsan a hatésagok felfedezték, hogy
a darbysta gyiilekezetek el nem ismert felekezethez tartoznak, és
betiltottak dél-dunantali miikodésiiket (Szdrazd, Dombévar, Bikal,
Kaposszekcs6). Egy év gondolkodas utan Laub Janos és a bikali
gytilekezet belépett a baptista kozosségbe, és ezutdn Lehmann Janos
oldalan baptista igehirdetéként szolgalt!

1936-ban a tékesi baptistdk szama 3-rol 21 tagra emelkedett. 1943-
ban Tékes onéllosult, és Kaposszekcsével kozos lelkipasztora Rauch
Janos lett.

'""MACHER 2017
'8 SOLYMAR
' MAcHER Henrikné, Marcz Katalin szobeli kozlése nyomén
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Metodista misszio

Khaled Laszl6 szerint a Metodista Egyhaz 1924-25-6s konferencidjan a
puispok vénné szentelte Lobel Janost. Lobel Janos, toftii sziiletést hidasi
tanit6® a Hidasi Metodista Gytilekezet alapitéja és lelkipasztora hosszu
ideig. Ugyanakkor a kozari visszaemlékezésekben szerepel egy Lobl Janos,
toftii tanit6, aki 1921-ben baptizalt, és még az évben néhany hoénapra
atvette a lelkészi szolgalatot. Ifj. Scheuermann Henrik tanulménya szerint
Lobel Janos 1922-ben jelentkezett metodista lelkésznek.

Schmidt (Szécsei) Janos kozari sziiletést, és az els6 megtérok kozott
volt. 1920-ban méar Kaposszekcsén vezet két éve egy gytilekezetet,
mellyel egytitt abban az évben belép a metodista kozdsségbe. Kiiblerné,
Kati néni emlékeib6l idézek, aki 1925-ben sziiletett, amikor Schmidt-
Szécsei Janos mar metodista volt: , Gyermekkori emlékeimhez tartoznak
Schmidt Janos latogatasai a Macher csalddnal (Raczkozaron). Egytitt
imadkoztak és megbeszélték az Ur csodalatos dolgait; az evangélikus és
a baptista kozosség fejlédését és életét. A Szécsei és a Macher csalad
életiik végéig egymasért imaddkozé és egymast segit6 testvérek maradtak.
Szécsei testvér utolso vigasztaldsara is emlékszem, mikor Macher Istvan
nagybatyamra kertilt a sz6, aki a Don mellett t{int el az orosz harcmezén.
Szécsei testvér egy bibliaverssel vigasztalta a nagymamat: »Higgy az Ur
Jézus Krisztusban és tidvdziilsz mind te, mind a te hdzad népe.« (ApCsel 16,31)
Ebben az igében taldltam én is vigasztalast és er&t.”

Szintén Kati néni emléke: , A kis kozosség oromére ifj. Macher
Henrik (sz. 1930. a Kozdsséget alapito M. Henrik unokdja) Dombévéaron
Schmidt Janostél megtanult harméniumozni, igy az istentiszteleteken
a szép »Reichslieder«-eket mar harménium hangja mellett énekeltiik.”

Schmidt Janossal valé kapcsolaton tal a Macher csalad nagyon jo
kapcsolatokat dpolt a kaposszekes6i Hecker csaldddal is, mely tobb
metodista szuperintendenst is adott kozosségének.

Zar6 gondolatok

Gyermekkoromtél kezdve hallottam ezt-azt Kozarrdl, a nagy
rokonsagrol, és csak lassan allt 6ssze a kép bennem. A legutolso és
legnagyobb 6sztonzést Theo Kiibler két 6sszeéllitdsa adta, melyeket a
2004. évi kozéri jubileumra, és egy 2006-0s csalddi talalkozora készitett
a kozari gytilekezet torténetérdl, illetve a Macher-Weiss-Kiibler-
Lehmann-Kraft csalddok adatairol.

20 SCHAUERMANN
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A kép, amely 0sszedllt, szdmomra leny(igoz6 és tragikus egyben.
Lenytig6z6, mert a XX. sz. elején az ismeretlenbdl, a lathatatlanbol,
névtelen és nevesitett hith6sok imaibol és hiiséges munkalkodasabol
el6allt valami, ami emberek tizezreinek az életét hatdrozta meg
pozitiv médon. S ez a hatds nem korlatozodik egyetlen felekezetre.
Csak a kozari evangélikus Kozosség egyik gytilekezetalapitéja,
Macher Henrik leszarmazottai kozott legaldbb 8 felekezet (evan-
gélikus, baptista, chrischona gytilekezetek, szabad evangéliumi
gytlekezet, idvhadsereg, reformatus, wineyard, katolikus) hiveit és
szolgélattevoit talalhatjuk.

Tragikus is, mert a szdzad viharai szétszortak ezeket a gytile-
kezeteket. A kozari gytilekezet a bikalival egytitt 10 tagnal kevesebbet
szamlal. Tékesen mar régen eladtak az imahdzat, nem tudok jelenlevé
szabadegyhazrol. Kaposszekcsén a metodista kozosség van jelen egy
id6sotthonnal. Hiszem azonban, hogy a viharok nem csupén pusztitast
végeztek, hanem széthordtak a magot, mely 4j helyen 1j termést hozott,
és hoz.

Remélem azt is, hogy ez az irds egy kis batoritast ad az olvaséknak
arra, hogy érdemes Isten Orszagaért dolgozni.
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Allastoglalas
a Karpat-medencei
anabaptizmusrol és
az anabaptista habanokrol!

(A Baptista500 torténelmi munkacsoportjanak kozleménye)

Anabaptistik a Karpat-medencében

A reformécié elinduldsakor, a keresztyénség megujuldsa koriili,
szenvedélyes teoldgiai ttkeresésnek sokakat foglalkoztat6 kérdése volt
a keresztséghez kapcsolodo tanitas tisztazasa. A Szentiras tanulmanyo-
z06i koziil nem kevesen foglaltak 4llast a hitvallé keresztség, a személyes
hit alapjan torténé bemerités mellett. A gyermekkeresztség végiil tobb-
ségbe juto hivei e csoportot az anabaptista gytjténévvel illették.

Az anabaptista tanitds a Karpat-medencében is hamar j6 talajra talalt,
az 1520-as évektdl hol tobb, hol kevesebb nyitottsaggal fogadta a hitvallo
keresztség hirdetdit a reformécio6 fejleményeib6l mind tobbet magaéva
tevo papsag, polgarsag és a kozrendtiek tarsadalmi csoportjai is.

A reformaécio6 el6rehaladédséval az anabaptista felfogas hatdsa egyre
kevésbé érvényestilhetett: a lassan hatarozott format 6lt6 protestans
csoportok a gyermekkeresztség tana kortil szervezédtek felekezetté, és
maguk is részesei lettek az anabaptistdk egész Eurdpéra kiterjed6 il-
dozésének.

A hédrom részre szakadt Magyarorszag, elsésorban a Kirdlyi Magyar-
orszag és Erdély tobb mint két évszazadra menedéket adott a nyugatrdl,
német nyelvteriiletrdl eltildozott, habanoknak nevezett anabaptis-
tdknak. Az eredeti hazdjukban kialakitott, varosias-kézmtves kozossé-
geik kiemelked6 mesterségbeli tuddsat, szakmai Gjitasaik hasznossagat
tobb magyar f&tr is felismerte, és a XVI. szazad kozepétél megkezdték
szervezett letelepitésiiket sajat birtokaikon, korlatozott szabad vallas-

1 Elhangzott a III. Tudomanyos Konferencian, 2023. majus 4-én a BTA -n
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gyakorlast és kollektiv kedvezményeket biztositva szamukra. A Bethlen
Gabor erdélyi fejedelem 4ltal Alvincon létesitett haban telepités a leg-
kozismertebb ezek koziil. A sajatos haban élet- és vallasgyakorlat, az
er6szakmentesség és a magas szintli kézmtipar Kozép-Eurdpa egyedi
szellemi, néprajzi és miivészeti kincseként maradhatott fenn egészen a
XVIIL szazad masodik felének er6szakos rekatolizaciojig.

Anabaptistak és baptistik kapcsolata

Vilagszerte ma is vannak olyan egyhazak, amelyek kozvetlentiil az
1500-as években létrejott anabaptista kozosségekbdl néttek ki. Az eurd-
pai baptista felekezetek viszont, amelyek a polgari forradalom szaza-
1846-ban megindulé magyar baptista misszié nem all kozvetlen kap-
csolatban a Kérpat-medence torténetének anabaptistaival. Nem mutat-
haté ki olyan érdemi, szervezeti, torténeti kontinuitds sem, ami
athidalna a Maria Terézia uralkodésa és a reformkor kozotti (irt, és 6sz-
szekotné a habanok utolsé generacidjat az els¢ magyar baptistakkal.

Mindazonaltal a hitvallé keresztséget mind az anabaptistdk, mind a
baptistak hittik sarokkovének valljak és akként gyakoroljak, s igy a bap-
tistak joggal tekintik magukat a (mérsékelt) anabaptistak szellemi 6ro-
koseinek.

A magyar baptistak elkotelezettek a Karpat-medencei anabap-
tizmus és az anabaptista habanok térténelmének kutatasara

Elkotelezettek vagyunk a Karpat-medencei anabaptizmus és az
anabaptista haban kozosségek életének, hitének, kultarajanak kiter-
jedt tudomanyos vizsgdlatara és tanulmanyozasara, amely gazdag
lehet6séget kindl a magyarorszagi reformacié hitvall6 keresztséget
vall6 aganak alaposabb megismerésére, a korabeli vallasi és tarsa-
dalmi viszonyok drnyaltabb megkozelitésére, Gj kutatasi témak el-
inditasara. Ugyanakkor feladatunk, nekiink, a Karpat-medencében
é16 baptistaknak, hogy az anabaptista 6rokség gondozoi, torténelmi
és hitbeli értékeik megdrz6i és tovabbaddi legyiink. Mindezen tal
pedig torekvésiink, célunk, hogy a hith6sok példajabol is meritve,
hiiségesen kovessiik Jézus Krisztust, aki , tegnap, ma és mindorokké
ugyanaz”. (Zsidok 13,8)

Az 1523. év, mint torténelmi kezddpont értelmezéséhez

A Magyarorszéagi Baptista Egyhaz 2023-ban tinnepli a karpat-me-
dencei anabaptista misszi6 500. évfordul6jat. A kozosségiinkben kiala-
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kult allaspont szerint immar félezer éve annak, hogy a reformacié hit-
vallo keresztséget hirdet6 teologusai megkezdték mutikodéstiket a haj-
dani Magyar Kiralysag tertiletén.

Az 500 éves torténet kezd6pontjaként visszaszdmolhat6 1523-as
év a hazai baptista kozvéleményben egy kozmegegyezéses sarok-
pont. Kozel 90 éve, az 1930-as években kertilt be ez a ddtum a baptista
koztudatba, dr. Somogyi Imre és Kirner A. Bertalan kezdeményezése
nyoman. Eredete még messzebbre megy vissza: 1896-ban publikalta
ezt az adatot egy jeles pozitivista torténész, Hork Jézsef. Ennek az
adatkozlésnek a hitele a tudomanyos berkekben mindeddig nem ké-
pezte vita targyat, igy éppen olyan bizalommal lehettiink ezen adat
fel6l, mint barmilyen més, a torténettudomany altal kimondott allitas
esetében. (Kirner A. Bertalan 1935-ben megjelent , Baptista Krénika”
cimt konyve 29. oldalan olvashatunk el6sz6r magyarorszagi baptista
szerz6t6l az 1523-as datumrol, Hork Jézsef miivére hivatkozva.)

Mindazonaltal kordbban is tisztdban lehettiink azzal, hogy ez az
1523-as datum bizonyos mértékben szimbolikus, hiszen a reformacié
els6 évtizedeinek Karpat-medencéje politikailag és szellemileg is igen
zilalt dllapotban volt. Egyrészt nem lehet teljes a bizonyossagunk afel6l,
hogy az altalunk ismert legkorabbi id6ponthoz képest vajon mennyi,
anndl is kordbbi anabaptista mozzanat veszett irdsos emlékek hidnyaban
a feledés homalyaba. Masrészt pedig, a korszak hitigazsagokat keres6
heviiletében azt sem egyszerti megéllapitani, voltaképpen mit, milyen
teoldgiai tartalmat takar is az egy-egy személyre (gyakran ellenfelei altal
raaggatott) anabaptista, szakramentarius, vagy épp lutheri jelzé.

Az1523-as datum tehat sziikségképpen egy kozmegegyezéses, legin-
kabb valészintiként elfogadott kezd6pont (hasonléan példaul ahhoz,
ahogyan a honfoglalast 896-897-re keltezziik), amelynek legfontosabb
jelentése nem maga az év, hanem az, hogy az anabaptista tanitas na-
gyon hamar, a német és svéjci parhuzamokkal gyakorlatilag szinkron-
ban jelent meg orszagunk teriiletén, és ezzel a Karpat-medencei
anabaptistak fontos helyet foglalnak el a hitvall6 keresztség torténeté-
nek horizontjan.

Ez utobbi allitas igazsagabol és kovetkezményeibsl semmit nem von
le az, hogy a Magyarorszagi Baptista Egyhaz altal 2022-ben elinditott
kutatasok kideritették: Hork Jozsef torténészi hibat vétett az 1523-as
datum meghatérozasakor. Az altala feldolgozott, és eredetiben val6szi-
ntileg az6ta senki altal sem kutatott forras (egy 1778-ban befejezett, latin
nyelv(i, eperjesi egyhaztorténeti kézirat) alapjan annyit lehet csak
egyértelmtien megéllapitani, hogy valamikor 1528-ban, vagy néhany
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évvel korabban mér anabaptista tételekr6l is sz616 hitvitakra kertilt sor
Fels6-Magyarorszagon, olyan teolégusok részvételével, akik mar azt
megel6zGen is a tertileten ténykedtek.

Az 1523. évrol sz06l6, eddigi tudomanyos alldspont tehat nem bir
konkrét alatdmasztassal, azt viszont e friss kutatds alapjan is megerd-
sodott bizonyossaggal allithatjuk: az anabaptista tanitas nagyon hamar
megjelent orszagunk teriiletén. Egy 4j, kozmegegyezéses ,legkorabbi
datum” kialakitasa tovabbi elmélyiilt kutatasokat igényel, s a jovében
lehet6ség nyilhat ennek médositasara. Mindez azonban az anabaptistak
500 éves emlékezetét nem kisebbiti és nem csorbitja, s valtozatlanul
vallhatjuk: hagyoményaink szerint szellemi el6deink mar félezer éve
bizonysagot tettek a Karpat-medencében Krisztus tidvozité kegyel-
mérdl.

Bereczki Lajos

a BTA rektorhelyettese
a Baptista500 torténelmi munkacsoport vezetdje
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Betegségdémonok

az egyhaztorténet és a
kulturalis antropologia
hataran'

CSANADI VIKTOR

Vizsgalatomban feltdrom a magyarorszagi népi narrativ emlékekben
megbavo, de ma mar ki nem mondott betegségdémon megjelenéseket,
valamint feltérképezem a hozzajuk f(iz6d6 exorcista moédszerek teolo-
giai Osszefiiggéseit.

Korabbi kutatasaim igazoltak, hogy a népi hiedelmek 6ridsi hatast
gyakoroltak mindig és gyakorolnak ma is az egyhazi hagyomanyra, ki-
valtképp az apotropaikus? és exorcisztikus® modszerek kifejlédésére,
valamint atalakulésaira, melyek a népszokasokban é16 hiedelemcselek-
mények egyik gerincét képezik. Kulcsfontossagtinak érzem megterem-
teni a kapcsolatot az 6korbdl szdrmazé betegségdémonok jelenléte,
valamint a késébbi betegségképzetek gonosszal kapcsolatos hattere ko-
z6tt, mindekdzben elengedhetetlennek vélem feltérképezni a krisztusi
tanitast torzit6 babonas motivumok iranyat, hatasmodjat és erejét.
Mindez hozzasegitheti egyhdzainkat az eredeti bibliai tanitasok tisz-
tantartasdhoz, csakagy, mint az egyes felekezetek, vagy egyes sze-
mélyek szokatlan gyakorlatainak megértéséhez és helyén torténd
kezeléséhez.

A ma is él6 egyhazi 6rdog- és démontizés jelentds mértékben mutat
befolyast a népi hiedelmek iranyabél. Ez a befolyas végs6 soron a szent-
irasi utasitasokat oly médon torzitotta el, hogy mara az exorcizmushoz

1 A kutatas eredménye teljes terjedelmében a Theologiai Szemle 2023 /4. szdmaban
olvashaté. Elhangzott a III. Tudomanyos Konferencian, 2023. méjus 4-én a BTA -n.
2 védelmez6 természetii

3 kitizé6 jellegti
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kapcsolod6 hagyomanyok jelent6s, a felismerhetetlenségig terjedé el-
térést mutatnak a bibliai leirasoktol. Tekintettel arra, hogy a betegségek
mibenlétének pontos ismeretével nem rendelkezé ruralis réteg leggyak-
rabban a gonosz jelenlétét sejtette az egyes élettani jelenségek hatteré-
ben, igy ezen betegségek gyogyitasdban is a démontizés vondsai
jelennek meg.* Ezeknek az értelmezéseknek és médszereknek a vizs-
gdlata pedig azért vélik kiemelt fontossaguva, mert altaluk megérthet-
jik azokat a folyamatokat is, amelyek a népszokasok iranyabél az
egyhazi gyakorlatot valtoztattdk és valtoztatjak napjainkig. A betegség-
démonokkal kapcsolatos feltarasban, valamint a népi és az egyhazi
exorcizmus egymasra hatasdnak vizsgalataban az alabbi el6zetes hipo-
téziseket fogalmazom meg;:

Kimutathat6 az 6korbél j61 ismert betegségdémonok rejtett jelenléte
a XV-t6l XX. szazadig terjed6 magyarorszagi népi narrativ emlékezeti
elemekbdl.

Felismerhet6 a kifejezett exorcizmus a fenti id6szak népi gyogyasza-
tanak technikaiban.

Tetten érhet6 a korabeli egyhazi médszerek jelenléte a magikus
specialistdk gyakorlatdban, csak agy, mint az atlagemberek magan-
praktikaiban.

Fellelhettk a jelzett médszerek egyhazi gyakorlatba valé beszivar-
gasanak bizonyitékai.

A szokasok a népi, am vallasos alapokkal biré modszerek tekinteté-
ben erételjes tdvolsagot mutatnak a biblikus teolégiatol, valamint a
Szentiras tanitasatol, ugyanakkor van hatérozott teoldgiai tartalmuk.

A holdfohasz tipust rdolvasasok mai néprajzi értelmezése félreér-
tésen, illetve a hittudoményi szempontok figyelembevételének hia-
nyan alapul.

Vizsgalatomban kitérek a néprajzi modszerek sziikségességének in-
doklasara, a tavoli multba nytlé gyokerek felderitésére, a hazai bajtatott
megjelenések leleplezésére, a kozvetlen bizonyitékok és specialitdsok
korére, az egyhazra val6 visszahatas lattatasara, valamint kiilon elem-
zem a holdfohaszok kérdését.

A kutatas elméleti haszna mellett, eredményeimmel az archaikus
imadsagok és népi gyogyité raolvasasok korének széleskort feldolgo-
zésa, valamint teolégiai Osszefliggéseik feltarasa révén, segitséget kiva-
nok nytjtani azoknak a lelkipasztoroknak és lelki munkasoknak, akik
gyiilekezeteikben ma is talalkoznak hasonlé jelenségekkel. Meggy6z6-

4 Judith BoNzoL: The Medical Diagnosis of Demonic Possession in an Early Modern
English Community, Parergon 26/1 (2009), 115-140.
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désem ugyanis, hogy a motivumok mélyebb megértése hozzasegit a kap-
csolodo hiedelmek tisztdzasahoz és hittel teljes bizalomma alakitasahoz.

Amikor a hazai népi gyogyitasrol beszéliink, legtobbszor valamiféle
babonds pogany kép él a gondolatainkban, mikdzben egy keresztyén
kozeg hivé embereinek, a teoldgiai tudasuk fliggvényében véltozo, de
alapvet&en hit alapt gyakorlatarél van szé.

Bar az frasos emlékek tantsaga szerint ezeknek az embereknek az
istenképe teoldgiailag sokszor nehezen védhet6, mégis mély, minden-
napi kegyességben gyokerezé hit volt jellemz6 az életviteliikre.

Ekképpen pedig semmiképp sem itélhetjiik el a sajat részre alkalma-
zott praktikdk, vagy a népi mégikus specialistak hivé kozosségekben
valo igénybevételének gyakorlatat, hiszen még a mult szdzad kozepén
is rendkiviil korlatozott volt a falusi réteg hozzaférése az egészségiigyi
ellatérendszerhez, kiilonos tekintettel az olyan ,egzotikus” szakmak-
ban, mint a pszichiatria, vagy a neuroldgia.

A fenti megallapitasok kizarélag az egyhaztorténet és altaldban a
hittudomany szempontrendszerében nehezen értelmezhet6k, noha lo-
gikusak és fontos kovetkeztetések forrasai. Ugyanigy, ha példdul egy
betegségtdl a Szentlélek altal torténé szabadulas szokasat probaljuk ele-
mezni, az a néprajz kizérdlagos szempontjabol szintén nehezen értel-
mezhetd, hiszen annak meglétasa szerint a gyégyulni vagyo ilyenkor
egyik megszallottsagképzetbdl egy masikba esik,” ami nyilvanvaléan
tarthatatlan feltételezés a teoldgia néz6pontjabol. Kijelenthets, hogy a
néprajzi szempontok Snmagukban rendkiviil egyoldalava teszik a hit-
tel kapcsolatos szokasok vizsgalatat,® mikozben a teoldgiai hattér nélkiil
a fenomenon kitiresedik és nem csak a hit szempontjabél valik érvény-
telenné, de épp a valds alkalmazas hattere lesz érthetetlen, valamint fél-
remagyarazott.

Az egyhazi és a népi szokasok értelmezéséhez, azok egyiittes elem-
zése néprajzi, valamint kulturalis antropolégiai szempontbol elkertil-

5 Pécs Eva: Megszéllottsagjelenségek, megszallottsdgrendszerek, néhany kozép-kelet-
eurdpai példa in Pocs Eva (szerk.): Népi Kulttra - Népi Tarsadalom, Ethno-Lore - Az
MTA Néprajzi Kutatéintézetének Evkonyve, Budapest, Akadémiai Kiado, 2003, 245.

6 Pécs Eva: Megszall6 halottak - halotti megszallottsag in Pocs Eva (szerk.): Lélek, halal,
talvilag. Vallasetnologiai fogalmak tudomanykozi megkozelitésben, Budapest, Balassi
Kiado, 2018, 120. vo. Pdcs: Megszallottsagjelenségek, 84. vo. Pocs Eva: Megszallottsag
in Készegi Péter (szerk.): Magyar miivelddéstorténeti lexikon 7, Budapest, Balassi
Kiado, 2007, 358-359. v6. Barth Daniel: A hatékonysag és az erd kifejezodése a dé-
moniizés kora tijkori verbalis eszkoztaraban, Praeconia, 10, 2015/2, 63.
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hetetlen, hiszen a kett6 kolcsonosen befolydsolta egymast a tor-
ténelem soran.”

Eppen ezért bontakozott ki szamos vita a diszciplinak kozott, rda-
dasul épp az exorcizmus kiindul6pontjan, amelyek eredményébél - vagy
inkabb eredménytelenségébdl - egyértelmiien latszik, hogy , keresz-
tyén néprajz” egyszertien nem johet létre.® Ennek oka, hogy olyany-
nyira eltéré platform szolgéltatja az alapot a néprajznak és a
teologianak, amelyeken szilardan 4llva a masik diszciplina médszer-
tana soha nem vélhat hitelessé. Mégis, amint azt az imént a teol6gia-
val kapcsolatban megjegyeztem, ugyantgy a néprajz és a kulturalis
antropoldgia sem nélkiilozhet6 a jelen témahoz hasonlé vizsgalati te-
riileteken, hiszen a népszokédsok elemzésére a teologianak nincsenek
meg a hatékony eszkozei, még a gyakorlati teoldgia szintjén sem. Igy,
a moédszertanok Osszeolvasztasdnak lehetetlensége miatt, vélemé-
nyem szerint, parbeszédet kell kialakitani a két tertilet kozott, amely-
nek mentén a modszerek sziikséges és 6sszeegyeztethet$ tartomanyai
kolcsonosen alkalmazhatéva valnak, végiil megvilagitva az egyhaz-
torténet eseményeit is. Erre torekszem a sajat munkamban is és ezt
latom az egyetlen titnak ahhoz, hogy ne egy 6nként vallalt csonkasag
egyoldaltava val6 elemzésével jussunk részben érvénytelen eredmé-
nyekre, hanem egy sokszempontu vizsgdalatban, akar diszciplinéris
konszenzus nélkiil is, de érvényes kovetkeztetéseket vonhassunk le.

Amint az a kés6bbiekben lathato lesz, a népi réteg alland6 hatéssal volt
az als6 papsagra, az egyhazi tudaskincset pedig a papsag folyamatosan
bévitette is.” Ehhez ad6dik a kolostorok specialis inkubatorokként valé

7 BARTH Déniel: Katolikus felvildgosodas és népi kultura a XVIIL szazadi Magyaror-
sza-gon in Hermann Istvan (szerk.): Padanyi Biré Marton emlékezete, Veszprém, A Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara, 2014, 39.

8 George Lyman KITTREDGE: Witchcraft in Old and New England, New York, Russell &
Russell, 1956, 334.; valamint Szulovszky Janos: Lehet-e a szellemi néprajznak keresztyén
tudomanyos megkozelitése?, Ethnographia, 125, 2014 /2, 161-162.; Reflexiok Szulovszky
Janos kozlésére: Pocs Eva: Valasz Szulovszky Janosnak; Klaniczay Gabor: Vita Szu-
lovszky Janos cikkével; Vargyas Gabor: Megjegyzések Szulovszky Janos , Lehet-e a szel-
lemi néprajznak keresztyén tudomanyos megkozelitése” cim irdsdhoz; Mohay Tamas:
Megérteni, megmagyarazni, tudni, hinni: megjegyzések Szulovszky Janos dolgozata-
hoz; Szulovszky Jénos: Valasz - dichéjban; Pécs Eva, Klaniczay Gébor, Vargyas Gabor
és Mohay Tamés hozzaszoldsa margéjara; Hesz Agnes: A vallas, az antropolégia és az
antropologusok. Az frasokat osszefoglalva az Ethnographia folyéirat kozolte le a 125.
évfolyam 2. szamaban, 2014-ben, a 161-233-ig terjed6 oldalakon.

? Adolph FraNz: Die kirchlichen Benedictionen im Mittelalter, 1, Freiburg, Breisgau,
1909, 641-642.
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miikodése, mellyel a népi magiat, valamint az ahhoz kapcsolédé szoveg-
anyagokat nem csak konzervéltak, hanem nemzeti nyelvekre forditottak
és tovabb is fejlesztették. fgy példaul a démontiz6 raolvasé formuldk zo-
mérdl is kimutathatd, hogy a gyokerei a szerzetesi szoveggondozasba
nyulnak vissza.'’ Ezeknek a szovegeknek a hasznalata azutan mindenféle
tilalom ellenére is visszakertilt a papi gyakorlatba, amely &ltal egy dina-
mikusan véltoz6, szamtalan szalon kolcsonhato, Osszetett rendszer alakult
az évszadzadok soran," és amely szokésainak vizsgélatara a néprajz és a
kulturdlis antropolégia, mig teoldgiai vonatkozasainak elemzésére a hit-
tudomany eszkozkészletét alkalmazom.

A szokasok vizsgalata sordn, azok eredetének, gyokereinek felderi-
tése mindkét oldalrdl szadmos tobbletinforméacidra vezet, ezért ezzel
folytatom a tanulmanyozast.

Alegtobb nép emlékei kozt konkrétan megtalaljuk explicit forma-
ban emlitve az egyes betegségdémonokat, az altaluk okozott korké-
pekkel, valamint az ellentik val6 védekezés és a kitizésiik moédjaival
egyiitt. Ilyen Elel Argentinaban,'? Asag a sumér mitolégidban," Dala
kadavara Sri Lankan,'* Estanatlehi a navahoknal,’® Nezsid az orosz
hagyomanyban,'® Kukuth Albanidban,” gNyan Tibetben,'® Pazuzu
Mezopotamiaban,” Thursir a german hiedelmekben,* Yao-shi-fo Ki-
naban,” Agas Iranban,? Karakondzuli a Balkanon,” vagy Samanu

10 Pocs Eva: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurépa hataran, Budapest, L'Harmattan
Kiado, 2002, 108.

I praNZ: Die kirchlichen Benedictionen im Mittelalter, 2, 432-434.

12 Manfred LURKER: Routledge Dictionary of Gods, Goddesses, Devils & Demons, Lon-
don, Routledge, 2005, 56.

13 Uo. 20.

4 Uo. 47.

15 Uo. 60.

16 Pocs Eva: , K6sziklak hasadnak”. Csodak és lehetetlenségek a mégikus koltészetben
in Pocs Eva (szerk.): A népi vallas és magia archaikus hagyomaényai Kozép-Kelet-Eu-
ropaban, Budapest, L'Harmattan Kiado, 2018, 580.

'7 Lurker: Routledge Dictionary, 106.

18 Uo. 139.

19 Uo. 149.

20 Uo. 184.

21 Uo. 205.

22 Uo. 4.

23 Poes Bva: Natura és kultara - halal vagy élet? Kett6s lények és ,,emberré avatas” in
Pécs Eva (szerk.): A népi vallds és magia archaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-Eur6-
paban, Budapest, L'Harmattan Kiado, 2018, 14
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Egyiptomban,* de a sor természetesen itt nem ér véget. Lathatéan
globédlis jelenségrol beszélhetiink a betegségdémonok feltételezésének
és eltizhet6ségének kérdésében egyarant. Eppen ezért, ha a kozos gyo-
kereket kutatjuk, akkor az els6 1épés ennek a specidlis kulturalis homo-
genitdsnak a leleplezése, tehat annak magyarazata, hogy miért jelennek
meg ezek a lények térvényszertien minden nép vallasos hiedelmében.

Eltér6 magyaréazati modellt kell alapul venniink a politeista és a mo-
noteista kulttirdk esetében, de témam szempontjabol most csupan ez
utébbinak van relevanciaja. A monoteizmus megszilarduldsaval a hivé
embereknek szembe kellett néznitik azzal a konyortelen ténnyel, mi-
szerint barmi is torténik a vilagban, annak Istenhez van koze. Marpedig
a rossz természet(, s6t esetenként tragikus vagy elborzaszté esemé-
nyekrél, esetiinkben kivaltképp betegségekrsl, mélyebb teol6giai tudas
nélkiil nehéz elképzelni, hogy egy szeret6, kegyelmes Istenhez lehet
koziik, vagy egyaltalan csak megengedi azokat. Elmondhaté, hogy az
atlagember szintjén, kolcsonosen ellentmondasba kertilt egymassal a
joért és rosszért egyforman felel6s Isten mindenhatésaga, valamint jo-
sdga. Ezt a feloldhatatlannak latsz6 paradoxont nevezziik teodicea-
problémédnak.”> A probléma értelmezésére létrejott fogalom a
»szotériologiai haromszog”.* E szerint harom szerepl? tehet6 felel6ssé
a rosszért: Isten, az ember, vagy a vilag. A korai zsid6 szerz6k a méso-
dik, mig a kés6bbiek a harmadik verziét valasztottak,” de jol tudjuk,
hogy a szenved6 ember vélasztasa legtobbszor - eleinte legalabbis - az
els6 opciora esik. Epp ezt elkeriilendé sziilettek a bonyolultabbnal-bo-
nyolultabb démonolégiak, amelyek teremtményei kozt mindenki meg-
taldlhatta a problémajdhoz legkozelebb all6 lényt, hogy az - amint Haag
fogalmaz - atvehesse Isten sotét, démonikus oldalanak szerepét.® gy
a strukturalt démoni vildg egy sziikségmegoldas, egy kit Isten men-
tesitésére, ezaltal pedig kisérlet a teodicea-probléma részleges felolda-
sara.” Komoly és korai ellentmondasrol tantiskodik az egyhéaztorténet,

24 Gusanne Beck: Exorcism, Illness and Demons. in an Ancient Near Eastern Context,
Sidestone Press, Leiden, 2018, 7.

25 Gerd Theifen: Az 6skeresztyénség élményvilaga és magatartasformai. Az 6skeresz-
tyénség pszicholégidja, Kalvin Kiado, Budapest, 2008, 251.

26 Theiflen: Az Gskeresztyénség élményvilaga és magatartasformai, 252.

27 Uo. 256.

28 Herbert Haag: Der Teufel im Judentum und Christentum, Saeculum 34/3-4, Tiibin-
gen, 1983, 248-256.

2 Bernd J. Claret: Geheimnis des Bosen. Zur Diskussion um den Teufel. Tyrolia Verlag,
Innsbruck-Wien, 1997., 110.
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hiszen a préfétak koraban épp a démoni vilagkép ellen léptek fel, hogy
a monoteizmus biztonsagat garantdljak ezaltal, dm az imént ismertetett
lélektani sziikségletet felismerve, mindezek utan kiskapukat teremtet-
tek a hiedelmek visszatérésére Izréael hitébe.®

A démoni okok feltételezésének jelenlétére kézenfekv$ magyardzat
lehet az embernek Isten ,feddhetetlensége” felett érzett aggodalma, de
agy vélem, még ennél is hatdrozottabb hajtéerd, hogy a szétérioldgiai
haromszog masik tudattal rendelkezé személyét mentesitsiik a felel6s-
ség sulyos terhe al6l. Az ember sajat felel6ssége ugyanis igen hamar ki-
rajzolodik, ha Isten és kozte kell véalasztani valakit a blins szerepére.

Lathato tehat, hogy egy elemi sziikséglet 6lt testet a betegségdémo-
nok létében, igy nem csodalkozhatunk rajta, hogy alapkultarétol fug-
getlentil, a vilag minden részének keresztyén kozegében megjelenik a
beléjiik vetett hit és természetesen az eltizésiik mar sokkal kevésbé kul-
taraftiggetlen moédszertana. Ekképp valik az eltizés sokkal heterogénebb
hiedelemelemmé, hiszen arra mar feltétlentil hatnak a keresztyénség
el6tti helyi vagy mashonnan 6roklott parhuzamos szokasok.

Ahhoz, hogy megértsiik a betegségdémonok hazai néphitben betoltott
szerepét, rejtett mivoltuk okat és eltizésiik teoldgiai vonatkozasait, el6-
szOr vissza kell tekintentink az id6ben, felfedezve a kapcsolodo képzetek
tényleges gyokereit, hiszen egészen tavoli, multbéli népek démonoldgiaja
hagyott nyomot hiedelemvildgunkon, dsszetett atoroklédéseknek ko-
szonhet&en.

Az 6kori népek kozt rendkiviil fejlett betegség-démonolégidval ta-
lalkozhatunk. Vilagnézetiik alapvet6 és kozponti eleme volt az egész-
ségiiket veszélyeztet6 démonokkal val6é harc. Olyannyira, hogy az
egyiptomi nyelvben példaul a gonosz és a betegség szava ugyanaz.”

A Krisztus el6tti korok zsidésaganak felfogasarol részleges ismere-
teket nyerhetiink példaul Job konyvébdl, ahol a betegségeket magya-
razé ordogi cselekvés mar megjelenik,* még ha ez esetben isteni

%% Uo. 113.

31 Beck: Exorcism, Illness and Demons, 127.

32 Tortént egy napon, hogy az istenfiak megjelentek, és megalltak az UR el6tt. Veliik eqyiitt meg-
jelent a Sitin is, és megdllt az UR el6tt. Az UR megkérdezte a Satdnt: Honnan jossz? A Sdtdn ezt
felelte az URnak: A foldon barangoltam, ott jartam-keltem. Erre ezt mondta az UR a Satdnnak: Esz-
revetted-e szolgdmat, Jobot? Nincs hozzd foghato a foldon. Feddhetetlen és becsiiletes ember, féli az
Istent, és keriili a rosszat. Még most is kitartoan feddhetetlen, bdr felingereltél ellene, hogy ok nélkiil
tonkretegyem. A Sdtdn azonban igy valaszolt az URnak: Bérért birt ad az ember, de az életéért min-
dent odaad! Nyuijtsd csak ki a kezed, és tedd rda csontjaira meg a hiisdra, majd kdromol még téged! Az
UR ezt felelte a Sitannak: A kezedbe adom, csak az életét kiméld meg! A Satin eltdvozott az UR
szine el6l, és meguerte Jobot rosszindulatii fekélyekkel tetotdl talpig.” (Job 2,1-7)
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hattérrel is; de akad egy kevés bizonytalan informacié a mentalis be-
tegségeket okoz6é démonokrol, tovabbi 500 évvel korabbi szentirasi em-
litésekbdl is.*

A bibliai informéciék mellett sok egyéb, a masodik templom korara
becstiilhet6 szoveg jelzi, hogy a betegségek kialakulasat ekkor mar
gyakran kototte démoni tevékenységekhez Izrdel népe. A qumrani
anyagok kdnonhoz kapcsol6dé és pszeudoepigraf részei egyarant bs-
velkednek az ilyen természet(i utalasokban,* melyek alapvetSen két-
téle betegségdémon kategoriat hoznak létre. Az egyik tipus a tiineteket
vagy azok hamis képzetét valtja ki, mig a masik fizikai sériiléseket
okoz, hasonléan a mezopotamiai Sheriff démonhoz, akinek képzete,
legnagyobb valdszintiség szerint, a paska-elbeszélés eredeti forméja
mogott allhatott.®

A kapcsolodéds nem véletlenszerd, hiszen a zsid6 kultaranak a fog-
sag el6tt jellemzben, a térségben egyediilallé médon, nem volt része ez
a hiedelemkor. Ugyanakkor az dsatasok soran talalt agyagtablak tana-
saga szerint, az 6kori Babilonra mar ekkor egy sajatsagos dichotomia
volt jellemz6, melyben az orvos gyakran a beteg kezébe adta a dontést,
milyen formaban szeretné értelmezni a betegségét. Ha azt démoni meg-
kozelitésben latta, akkor amulettekkel és rdolvasasokkal gyogyitotta,
ha pedig a racionalis utat valasztotta, akkor névényi és dsvanyi gyogy-
szerekkel kezelte.?

Az 6kori modellek tekintetében rendkiviil erételjes atoroklodést figyel-
hetiink meg a késébbi korok kulttraiba. A babiloni, héber és 6gorog mi-
tologiabdl szdmos szorny szivargott at az eurdpai betegségdémonok
hiedelemkorébe.” Egyes szerz6k egyenesen a keresztyén 6rdog el6zmé-
nyének tartjak az asszir-babiloni betegségdémonokat, melyek a hozzajuk
kapcsolt exorcista ritusokkal egytitt, a szinkretista egyhazi démonolégia

3 Es valahdnyszor Istennek az a szelleme megszdllta Sault, fogta Déavid a lantot, és jatszott
rajta valamit. Saul ilyenkor megkonnyebbiilt, jobban lett, a gonosz szellem pedig eltdvozott téle.”
(1Sam 16,23)

3% Ida FROHLICH: Demons and Illness in Second Temple Judaism: Theory and Practice
in Siam Bhayro, Catherine Rider (szerk.): Demons and Illness from Antiquity to the
Early-Modern Period, Leiden, Brill, 2017, 81-82

35 Siam BHAYRO, Catherine Rider: Demons and Illness from Antiquity to the Early-Mo-
dern Period, Leiden, Brill, 2017, 96.

3% Bupa Jozsef: A betegapolas torténete és szemelvénygytijtemény a betegapolas torté-
netének irodalmabél, Pécs, Pécsi Orvostudoményi Egyetem, 1994.

37 Pocs: Natura és kultdra, 20.
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révén kertiiltek be parhuzamosan a népi valldsossagba is.*®* A népi magia
szoveganyaga a vilag minden tajan beolvasztotta a hellenisztikus és az
okori keleti betegségdémonok eltiz6 formulait.*” A hazai betegségdémon-
elkiild6 raolvasastipus szovegeinek gyokerei is egyértelmtien az 6korig
nyulnak vissza.*’

A Krisztus el6tti VI. szazad 6ta méig jelen 1év6 és folyamatosan
transzformélodo, agynevezett Gello rdolvasas az egyik legjobb példa
arra, hogy benne az egyes betegségtiinetekbdl képzett démoni meg-
nevezésekkel, az dtalakulas soran, a korabbi nem keresztyén szoveg-
ben egy id6 utan mar Jézus sziiletését allitjdk szembe a korral, amit
ezéltal gy6znek le.*! Az itt tetten érhet6 metamorfdzis vezet at benniin-
ket Krisztus megjelenéséhez a gyogyité raolvasasokban, melyek ere-
deti valtozatai évszazadokkal vagy akar évezredekkel kordbbiak,
hiszen a hiedelem-, széveg- és szokdsanyag valtozdsa nem ért véget
az 0kort kovetden.

A kovetkez6 évszazadok még jobban atstrukturaltdk a kapcsolodo
felfogasbeli rétegeket, és Eurépa egyes teriiletein maig a betegségek el-
s6dleges magyarazata a megszéllottsag, a terapia preferdlt formdja
pedig az egyhazi és ehhez kapcsolédban a népi exorcizmus.** Pdcs jelzi
nekiink, hogy a képzetekhez f(iz6d6 konkrét technikék is egyértelmiien
oroklottek és a keresztyénség el6tti id6kbdl szarmaznak, valészintsit-
het6en zomében ugyancsak keleti hagyomanyokb6l.#

Egészen a kozépkorig egyértelmiien egyhazi hataskorben maradt a
démoni hétter( betegségképzetek kezelése 6rdogtizés altal, majd ez fo-
kozatosan éatkertilt a népi magikus specialistdk kompetenciajéba.
Ugyanakkor az als6 papsag és a szerzetben él6k kozosségei megoériztek
a szokasokbdl, tovabb is fejlesztve azokat.** Ebben a korben eleinte al-
talaban latin nyelvl egyhazi szoveget alkalmaztak a betegségeket
okoz6 démonokkal szemben, de természetesen megjelenik a szentek
- példaul Mihély - védelmez§ szerepe is.*

38 Pocs Eva: Démoni megszéllottsag és 6rdogilizés a kozép-kelet-eurdpai népi hiede-
lemrendszerekben in Pécs Eva (szerk.): A népi vallds és mégia archaikus hagyomanyai
Kozép-Kelet-Eurépaban, Budapest, L'Harmattan Kiad6, 2018, 298.

3 Pocs: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eur6pa hataran, 112.

4 Uo. 29.

4 Uo. 138-139.

* Uo. 167.

43 Pocs: Démoni megszéllottsag, mora, moroi, lidérc, nyomoé és incubus démonok, 247.
# Pocs: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurépa hataran, 162.

4 Uo. 145.
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A kioroklédés sordn, a papi szovegek mellett a gesztusok is dvételre
kertiltek, igy a népi rdolvasasi szoveganyagok kiséretében megjelent
utasitaskészletek az egyhazi ritusokhoz hasonl6 elemeket tartalmaznak,
leegyszertsitett, mechanizalt és sokszor félreértelmezett formaban.*

A népi transzformaciok azutan a néphit mélyebb rétegein alapuld
mellékagakat is létrehoztak. Igy lathatjuk délszlav és roman tertilete-
ken, hogy a hasonl6 strukturaja szovegekben Isten, illetve a Szentlélek
emlitései helyén a tindérkiralyn6 vagy egyéb familidris szellemek is
allhatnak.*”

A folyamat egyik jellemz6 vondsa volt a hianypotlds, melyben az
egyhaz altal alkalmazott hivatalos betegségdémonokkal megktizdé for-
mulédkat a néphit olyan elemekkel egészitette ki, ami hidnyossagként
jelenik meg, példaul egy az egyhazi szovegekben nem szerepld, esetleg
tilalom ala tartoz6 betegség kapcsan.*

A betegségdémonokhoz f(iz6d6 hiedelmek és a veliik valé exorcista
kiizdelem moédszereinek oroklédése jol kovethetd tehat a babiloni,
héber, gorog, majd kora keresztyén gyakorlatoktol, a kozépkori egyhazi
modszereken at, a kés6bbi papi és kolostori praxisokon kereszttil, nap-
jaink egyhazi és népi hagyomanyaiig.* Ezek a népi mddszerek pedig
azutan - gyakran idegen elemeket integralva - az als6 papsag, valamint
a szerzetesség rétegén keresztiil, egy parhuzamos folyamatként vissza-
szivarognak az egyhazba.

A visszahatasok vizsgalatanak célja annak kimutatasa, hogy az emli-
tett médszerek nem csupan egy irdnyba - az egyhdazibol a népi praktikak
korébe - terjednek folyamatosan, hanem visszafelé is &ramolnak, meg-
valtoztatva els6dlegesen a személyes papi/lelkészi gyakorlatot és vég-
eredményben gazdagitva/eltorzitva az egyhaz exorcista hagyomanyait.

Ez a kétiranyd dramlés eltéré nehezitettséggel hatol at a katolikus
és protestans viszonyok kozt véaltoz6 elhelyezkedésti interfész feliileten,
de a beszivargas mindkét esetben igazolhatéan megtorténik.> Mig a
katolikus egyhaz nyiltan beenged a liturgia szintjére is magikus, akar
betegségdémonokkal nyiltan kiizd6 elemeket™, addig konzervativ pro-

46 Pecs: Démoni megszéllottsag, mora, moroi, lidérc, nyomé és incubus démonok, 252.
47 U.o0. 254. o.

8 Pocs: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurépa hataréan, 108.

4 Pocs: Démoni megszallottsag és 6rdoglizés a kozép-kelet-eurépai népi hiedelem-
rendszerekben, 334. o.

3% Robert W. SCRIBNER: Popular Culture and Popular Movements in Reformation Ger-
many, London, Hambledon Press, 1987, 45. o.

S Lasd példaul a balazsolas, részletesen kifejtve
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testans értelmezésben ezek csupan a személyes lelkipasztori spirituali-
tasnak lehetnek részei.

Az ataramlas és visszahatas folyamatanak felismerése Adolph
Franz munkassagéval kezd6dott, akinek tobb, mint szadz évvel ezel6tti
vizsgdlatai alapjan dertilt fény el6szor az egyhdzi exorcista szoveg-
anyagok, valamint a paraszti raolvasasok kozott fennall6 szoros kap-
csolatra.” Ezt kovetSen a hazai szoveganyagok elemzésében Bélint
Sandor ért el komoly eredményeket,® megallapitva, hogy az egyhazi
szokasok tulajdonképpen a pogany hagyoményok helyettesitésére, az
egyhdz alkalmazkodasanak jeleként alakultak ilyen specidlis for-
maékra. Balint agy véli, hogy az érintett szokdshalmaz folyamatosan
Gjralaicizalodik és igy hozza létre a népi vallasossag raimadkozésait,
s6t a vulgaris exorcizmusokat is,* mint afféle kolcsonhatasbeli mel-
léktermékeket. A kozelmult kutatasi eredményei ennél is tovabb men-
nek, és kimutatjak, hogy az egyhazi és a népi exorcista szoveganyagok
csaknem felénél kimutathat6 a kozvetlen kapcsolat, az 4torokldés.>
Ennek megfelel6en egy szoros és hatarozottan kétirdnya kapcsolat-
ként kell tekinteniink a népi specialistdk, valamint a papsag gyogyito-
benedikciés-exorcista gyakorlatara.®®

Szamos egyhazi szovegforras 6rzi az egyértelmii bizonyitékait
ennek a visszahato folyamatnak. Ezek koziil példaként szeretném em-
liteni Sylvester Janos Uj Testamentuménak bejegyzését 1541-b61,5” mely-
ben hatarozottan lathaté a betegségdémon megszélitasa, vagy egy a
XVI. szdzadbol szarmaz6 misekényv bejegyzést,® amellyel az epilep-
szia démonat tizték, de megfigyelhet6 akér Szapolyai Janos iméja is,*
amely bizonyitéka annak, hogy mindezek az atszivargadsok nem alltak
meg az alsdpapsag rétegénél.

Amint pedig ezek a szokésok felfelé haladnak az egyhaz vertiku-
man, ugy valnak egyre szabélyozottabbakka, valamint ,liturgikusab-

52 FraNZz: Die kirchlichen Benedictionen im Mittelalter, 2, 429.

53 BALINT Sandor: Boldogasszony vendégségében, Budapest, Veritas Konyvkiado, 1944,
119-128.

>* Uo,, 121.

35 Pocs: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurépa hatéran, 202.

36 Alfonso Maria Di Notra: Il diavolo. Le forme, la storia, le vicende di Satana e la sua
universale e malefica presenza presso tutti i popoli, dall’antichita ai nostri giorni, Roma,
Newton Compton Editori, 1988, 345-349.

57 Pocs Eva: Magyar réolvaséasok I1., Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
tara, 1985, 367.

38 Pocs: Magyar rdolvasédsok 11, 424.

% Uo. 350.
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bakka”. Igy lehetséges, hogy a kozépkortdl maig vilagszerte lathatjuk
példaul a katolikus egyhaz baldzsolds nevii szertartasat, amely meg-
gyogyitja, illetve megvédi a hiveket az évben rajuk leselked6 torokbe-
tegségekto], torkot tdmado betegségdémonoktol.®

Szamomra alapvet6 Kieckhefer azon gondolata, miszerint az egy-
hazi fehér magia legalapvetSbb kifejez6désének tartja az exorcizmust.®!
Ezt a furcsa kett6sséget az egyhaz is felismerte és a , kis exorcizmusok”
tekintetében engedménnyel élt, miszerint azt alkalomszertien, akar
kiilon engedély nélkiili laikusok is elvégezhették.®> Ezzel a 1épéssel a
papi médszerek bizonyos keretek kozt torténd utanzasa tovabba nem
btinds gyakorlatként, hanem zokkenSmentesen 6rokl6dé tudasanyag-
ként élt tovabb.®® Igy alighanem a papsag szamara sem jelentett akkora
moralis akadalyt a tovabbfejlesztett és miikod6képesnek vélt modsze-
rek koziil torténé visszavétel, 1étrehozva a ma is lathatod, dinamikus,
kétiranyt rendszert, amely napjainkig fejlodik.

Ennek a fejlédésnek az eredményeit lathatjuk tovabb élni a magyar-
orszagi néphitben, ahol ma mar els6sorban kozvetett formaban talalko-
zunk a betegségdémonokkal, de a kovetkez6kben bemutatott bizonyitékok
szerint tovabbra is jelen vannak, ahogy eltizésiik modszerei is.

A népi elbeszélések még 6rzik a betegségdémonok hiedelemalakjai-
nak kozel eredeti formait, ahol példaul fehér lovasként, fehér ruhas n6-
ként, torpeként, dregasszonyként, vagy fekete madarként jelennek meg,
de sokszor konkrét névvel, alaktani leirassal és a veliik val6 megkiizdés
modszereivel egyiitt lathatjuk felbukkanasukat.® A mondavildgon tul
ugyanakkor, a magyarorszagi néphitben és gyogyité népszokasokban
mar a betegségdémonok explicit emlitése jellemz&en nem kertiil els,*
de tekintettel a jelenség tér- és id6beli folytonossagara, egyértelmiien
ugy vélem, hogy lappang6 formaban, kimondatlanul, ugyanolyan in-
tenziven él ez a jelenlét a hazai népi rétegben, mint a vilag és Eurépa

0 Wolfgang U. ECKART: Byzanz. Hiiter des Wissens in Carsten Konneker (szerk.): Me-
dizin im Mittelalter. Zwischen Erfahrungswissen, Magie und Religion, Heidelberg,
Spektrum der Wissenschaft Verlagsgesellschaft, 2019, 22.

81 Richard KIECKHEFER: Magic in the Middle Ages, Cambridge, Cambridge University
Press, 1991, 69-75.

62" Adolf RopEWYK: Die ddmonische Besessenheit in der Sicht des Rituale Romanum,
Aschaffenburg, Paul Pattloch Verlag, 1963, 67.

63 Pocs: Démoni megszallottsag, mora, moroi, lidérc, nyomo és incubus démonok, 239.
¢ Pocs Eva: Hiedelemszovegek. A magyar folklér szovegvildga 1., Budapest, Balassi
Kiado, 2012, 249.

% Uo. 249.
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mas népeinek szokasrendszerében. Mindemellett nem feledkezhettink
meg arrdl az igen fontos tényrél sem, hogy a magyar nyelvii gyogyito
szovegek kimutathat6an rokonsagot mutatnak az 6kori keleti és helle-
nisztikus exorcizmus szovegformuldival,®® amely kapcsolatnak a dé-
moni hattér nélkiil nem volna értelme.

Fliggetlentil a latszolagos elttinést6l, a hazai narrativ kincs szamos
betegségdémon nevét megdrizte, amelyek mara mar kozhaszndlata,
vagy legalabbis a démonvilagtol elvonatkoztatott kifejezésekké valtak.
Ilyen az igézet, amely a fejfdjas és lazas allapotok démona, a szentan-
taltlize, ami az orbanc és mas bérrel kapcsolatos fert6z6 betegségeké, a
nyavalya, ami az epilepszidé, az ijedtség, ami a mentalis betegségeké,
a gyik, ami a torokféjasé, a fene, ami a rdkos megbetegedéseké, a guta,
ami az agyvérzésé, vagy példaul a sély, ami a talyog gonosz lelke, de
el6fordul a rossz szél, a rossz szél hordozé asszony, a damioén (sic!), az
iz, a rosseb és a csoma is.%”

Mar ez a nevek forméjaban torténé konzervacio is komoly jelent6-
séggel bir, hiszen példaul Szolvékidban az egyes betegségek megneve-
zésének kimondasa is tabunak szamitott, amely nagy val6szintiséggel
a mogottik htazodo betegségdémonok megidézésétsl valo félelemben
gyokerezhetett.®® Ennek mentén lathatjuk, alkalmas atkotésként, hogy
szlovakok lakta magyar tertileteken jelen volt az elképzelés, miszerint,
ha valaki b6rvorosodéstdl szenvedett, akkor arra ralehelt a ,piros kis-
asszony”.%

Az eltlinés oka j6l kortuilhatarolhat6. Egyértelmtien latszik, hogy a
népi gondolkodédsban az 6rdogkép olvasztotta magaba Eurépa szerte
- a tobbi hasonl6 negativ szellemi lénnyel egyiitt - a betegségdémonok
alakjait. Ezaltal egységesiilt a veliik valé megktizdés egyhazi forméja
és ennek mentén relative egységestiltek a népi megkiizdési formak is.”

6 Eduard STEMPLINGER: Antiker Aberglaube in modernen Ausstrahlungen, Leipzig,
1922, 20.

7 Pocs: Démoni megszéllottsag és 6rdoglizés a kozép-kelet-eurépai népi hiedelem-
rendszerekben, 300.; valamint P6cs Eva: Az isteni megszallottsig motivumai az archai-
kus népi imadsagokban és raolvasasokban in Pocs Eva (szerk.): A népi vallas és magia
archaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-Eurépdban, Budapest, L'Harmattan Kiado, 2018,
387.

68 ZsILAK Maria: Betegségek okozoi. Mitikus lények, betegség démonok. Adatok a ma-
gyarorszagi szlovakok hiedelmeihez és népi orvoslasahoz in Barna Gabor (szerk.): Test,
lélek, természet. Tanulmanyok a népi orvoslas emlékeibsl. Készontd kotet Grynaeus
Tamas 70. sziiletésnapjara, Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem - Néprajzi Tanszék,
2002, 127.

6 Zs1LAK: Betegségek okozoi, 129.

70 Pocs: Démoni megszéllottsag, mora, moroi, lidérc, nyomé és incubus démonok, 228.
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Pocs felveti, hogy a Satannd valt démonikus lények , visszanépiesedé-
sének” lehetiink tanti, amikor a helyi betegségdémon alakok valamely
formaban felttinnek a narrativ emlékezetben.”

Ugyanakkor, mér egy 1897-es, a hazai népi hiedelmeket 6sszefoglal6
mi kategorikusan megallapitja, hogy minden betegség mogott egy eltiz-
het6, sajat démont feltételezett a néphit, melyek megnevezése alkal-
manként betegségszellemként jelenik meg.”? Ez a transzforméacié sem
példa nélkili. A szovegelem helyettesitések kapcsan megjegyzett gyo-
gyito jelenlét mellett, Kozép- és Délkelet-Eurépaban gyakran a tiindé-
rek okoztak a betegségeket, amelyet a specialistdk legtobbszor halotti
istenndk segitségével gyogyitottak, mikozben a szoveganyagokbdl jol
lathato, hogy sokszor a tiindérnek démoni, mig az istenségnek a Szent-
lélekkel egyezé jegyei rajzolodtak ki.”?

Legtobbszor ugyanakkor rendkiviil nehéz a szovegekben a démonok
és a betegségek elvalasztasa, amely kapcsolatra alighanem a legjobb
példa a meghtiléses fert6zések és a betegségdémonok attribatumainak
hasonlésaga. Ezek koziil is elsésorban az, hogy a széllel szallnak. Eppen
emiatt, néha a néphit betegségdémonai és széldémonai nem is vélaszt-
hatok el, kiilonos tekintettel arra, hogy a veliik szemben alkalmazott
exorcizmus moédszerei is azonosak.”

Ha a legtavolabbi pontrol kozelitiink a bajtatott el6forduldsokhoz,
akkor gyakran csupan sejthet6 a démoni jelenlét a szovegekben,” és
ezekben az esetekben lehetetlen lenne eldonteni, hogy csak a betegség
perszonifikacidjaval, vagy démoni megjelenéssel allunk szemben. Ha-
tarozottabb kapcsolatot allitanak fel azok a szovegek, amelyek az egy-
hazi liturgia egyes elemeit idézik fel a ki nem mondott démoni jelenlét
megsziintetésére. Ilyen a mise, a szentelt gyertya, a szentelt vessz¢, a
btinosség kérdése, az Ur megszolitasa, a keresztvetés, valamint az erek-
lyék emlitése.” De ezeken talmenden is, az érintgetés, a fajas, a kopés,
valamint a tobbi kapcsol6d6 nem verbalis elem, mind a papi tekintély-

I Pocs: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Europa hataran, 132.

2 KANDRA Kabos: Magyar mythologia, Eger, Beznak Gyula koényvkeresked6 bizo-
manya, 1897, 302.

3 Pocs: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurépa hataran, 99.

74 Pocs Eva: Megszallo halottak, halotti megszallottsag in Pocs Eva (szerk.): A népi val-
las és magia archaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-Eurépaban, Budapest, L'Harmattan
Kiado, 2018, 253.

5 Pocs: Az isteni megszallottsag motivumai az archaikus népi imadségokban és raol-
vasasokban, 388.

6 ERDELYI Zsuzsanna: Hegyet hagék, 16t6t 1épék. Archaikus népi imadsagok, Budapest,
Magyvet6 Kiado, 1976, 155.
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hez kotédik, amelynek ,,masolata” alkalmanként szovegszinten is meg-
jelenik.”” Ennek a tekintélynek az alapja pedig az imént jelzett motivu-
mokbdl is jol korvonalazédé birtokviszony. Az egyhdazi exorcizmus
eszkozeinek jelent6s része tartozik az ilyen tipust modszerek kozé. A
birtokkiterjesztd aktusok - kopés, fajas, kézratétel, érintgetés - az érint-
kezéses magia elvén azt demonstraljdk, hogy a lekopott, megérintett,
vagy megfijt targy, illetve él6lény a szertartast végzo birtokdba kertil,
hatalma lesz felette. E hatalom révén az exorcista kifejezi kizarolagos
igényét a megszallt testre, amely &ltal a tovabbiakban a benne talalhato
démonok felett is uralmat szerez.” Ennek legkifejezettebb kiterjesztése
a szovegekben a test visszaszolgaltatdsanak igénye,” amellyel szamos
parhuzamot figyelhetiink meg, példdul a keresztelési ritusokban, méar
csaknem a keresztyénség kezdeteit6l.%

A vizsgalatokboél egyértelmtien lathatova valt, hogy maig megtalal-
juk a betegségdémonok és az 6rdoglizés nyomait a gyogyité népi raol-
vasasi gyakorlatokban, fenntartva a kapcsolatot a betegségdémonok
bujtatott képzetével és azok egyhazi modellekben val6 eltizési moédsze-
reivel, verbalis és nonverbalis formdban egyarant.®

A bujtatott el6forduldsok magyarazati bizonytalansagait csokkenti
az a tény, hogy ritkan ugyan, de fellelhetiink kdzvetlen bizonyitékokat
is, amelyek nemcsak egyértelmtivé teszik a ,jelenlét” valodisdgat, de a
benniik taldlhato szovegstruktirak segitséget nytjtanak a parhuzamok
révén tovabbi bujtatott el6forduldsok leleplezésére. Egyetlen példaként,
az alabbi szovegrészlethez tartoz6 szertartasban a magikus specialista
szenteltvizet vesz a szdjaba, amib6l egy keveset a kezére kop és harom-
szor végigsimit vele a beteg gyermeken, mikdzben ezt mondja:

~Atyanak, Fitinak, Szentlélek Istennek nevében, 6rdog, tiz6dj el téle.”®?

Vizsgélatom soran sikertilt nagy mennyiségben feltdrnom a hazai
népi narrativ emlékezetben megbtvé betegségdémon megjelenéseket,
valamint az azokhoz kapcsolodé exorcista szokasokat, egy speciélis, hit-
tudomanyi szemszogb6l. Ekozben jol lathatova valt, hogy a népi formu-
lak mélyén hatarozott teolégia htizédik meg. Felismerhet6vé lettek a

7 GuB Jené: Természetismeret és néphagyomany a székely Sovidéken, Székelyudvar-
hely, Erdélyi Gondolat Kényvkiadé, 2003, 41.

8 Akopés néphitbéli szerepérsl lasd Domotor Tekla: Emberi valadékok szocikk, in Pa-
ladi-Kovacs Attila (szerk.): Folklor 3., Népszokas, Néphit, Népi Valldsossag, Magyar
néprajz nyolc kotetben, Budapest, Akadémiai Kiado, 1988.

7 KovAcs Endre: Doroszl6 hiedelemvilaga, Ujvidék, Forum Konyvkiadé, 1982, 201.

80 FraNZ: Die kirchlichen Benedictionen im Mittelalter, 1, 15.

81 Pocs: Démoni megszéllottsag, mora, moroi, lidérc, nyomé és incubus démonok, 241.
8 Pocs: Magyar raolvasasok II, 525.
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szoveganyagok krisztologiai, szotériolégiai, hamartioldgiai, valamint
ekkléziologiai vonatkozésai. Elesen kirajzolédtak tovabba az egyhazi
gyakorlat nyomai a népi praxis cselekményein és szoveganyagain, tehat
a kiorokl6dés egyértelmtivé valt. Ugyanigy tettenérhet6 volt az alsépap-
sdg napi hasznalata szovegeiben a népszokasok jelenléte, de nagyobb
léptékben is, a nem keresztyén motivumok megjelenése az egyhdzi exor-
cizmus magasabb szintjén, tehat a befelé torténé oroklédés is kétségte-
lentil val6s mtikddési folyamat. A vizsgalat soran az is lathatéva valt,
hogy béar komoly teol6giai tartalommal birnak a népi médszerek, azok
a hittudomanyi ismeretek hianyabél adoédoéan jelentés teoldgiai torzu-
lasokon mentek keresztiil, majd ezeket a torzulasokat alkalmanként si-
kerrel szivarogtattdk vissza az egyhédzba, a kozvetlen papi vagy
monasztikus rétegen keresztil.

Végezetiil megkiséreltem a holdfohdsz tipust rdolvasasok néprajzi
értelmezésének korrekcidjat, az esetiikben nélkiilozhetetlen hittudoma-
nyi szempontok figyelembevételével®.

A kutatéds zarultaval megmaradt egy tovabbi vizsgélatra érdemes,
nyitott kérdés, miszerint az egyén hitének szempontjabdl valdjaban
hasznos-e vagy artalmas a betegségek démoni lények képzetével valo
tarsitdsa. Marpedig ez ma is egy fontos kérdés, hiszen a hiedelmekkel
terhelt kisteleptilési gytilekezetek pasztorlasaban, valamint karizmati-
kus kozosségek kegyességében gyakorlati jelentésége van az allasfog-
laldsnak. Mindamellett, hogy ezekben az esetekben az eredményeim
segitséget nytjthatnak az értelmezésben, én magam tgy gondolom, a
betegségdémonok intenziv feltételezése a mindenhato Isten jelent6ségé-
nek csokkenéséhez, a félmechanikus exorcizmus pedig a sajat jelent6ség
talértékel6déséhez vezet a személyes hitéletben. Meglatasom szerint,
a legtartalmasabb irdanymutaté a témaban Job hozzaéllasa lehet sza-
munkra, aki a betegségekben - nem foglalkozva azok satani kozvetité-
sével - Isten akaratanak szuverenitasat latta és igy fogalmazott: ,Ha a
jot elfogadtuk Istentdl, a rosszat is el kell fogadnunk.”®

Az UNKP-22-3-1I-KRE-1 kédszamu Uj Nemzeti Kival6sdg Programjanak a Nem-
zeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbol finanszirozott szakmai tdmogatésaval
késziilt.
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83 Részletesen olvashaté a Theologiai Szemle 2023 /4. szaméban
8 J6b 2,10b

138



CSANADY VIKTOR ® Betegségdémonok. ..

Irodalomjegyzék

ARBOLL, Troels Pank: A Newly Discovered Drawing of a Neo-Assy-
rian Demon in BAM 202 Connected to Psychological and Neurolo-
gical Disorders, Le Journal des Médicines, 2019/33.

BAcskAy, Andrés: The Natural and Supernatural Aspects of Fever in
Mesopotamian Medical Texts in BHAYRO, Siam, RIDER, Catherine
(szerk.): Demons and Illness from Antiquity to the Early-Modern Pe-
riod, Leiden, Brill, 2017.

BALINT Sandor: Boldogasszony vendégségében, Budapest, Veritas
Koényvkiadé, 1944.

BARTH Déniel: A hatékonysag és az eré kifejez6dése a démontizés
kora tjkori verbalis eszkoztaraban, Praeconia, 10, 2015/2.

BARTH Déniel: A zombori 6rdogtizé. Egy XVIIIL. szazadi ferences
mentalitdsa, Budapest, Balassi Kiad6, 2016.

BARTH Déniel: Katolikus felvilagosodas és népi kultara a XVIII. sza-
zadi Magyarorszagon in HERMANN Istvan (szerk.): Padanyi Bir6
Marton emlékezete, Veszprém, A Magyar Nemzeti Levéltar Veszp-
rém Megyei Levéltara, 2014.

BECK, Susanne: Exorcism, Illness and Demons. in an Ancient Near
Eastern Context, Sidestone Press, Leiden, 2018.

BEkEsI Imre: Babakeresztség. Népi szovegek Szeged kornyékérol. Va-
logatés Polner Zoltan gytijtésébol, Szeged, Juhasz Gyula Tudomany-
egyetem, 1996.

BHAYRO, Siam, RIDER, Catherine: Demons and Illness from Antiquity
to the Early-Modern Period, Leiden, Brill, 2017.

BoNzoL, Judith: The Medical Diagnosis of Demonic Possession in an
Early Modern English Community, Parergon 26/1. (2009).

BosNYAK Sandor: Mit laték almomban. Népi dlomfejtés és hiedelem-
torténetek, Budapest, L'Harmattan, 2003.

BUDA J6zsef: A betegapolas torténete és szemelvénygytijtemény a be-
tegapolas torténetének irodalmabol, Pécs, Pécsi Orvostudomanyi
Egyetem, 1994.

CLARET, Bernd J.: Geheimnis des Bésen. Zur Diskussion um den Teu-
fel. Tyrolia Verlag, Innsbruck-Wien, 1997.

139



VERITAS ET VITA © 2023

Cyrus, Cynthia: Five Strategies in Sixteenth-Century Tertiaries’
Prayers Against Pestilence, Academia Letters, 2021/04.

DEKKER, P.A.: Epilepsy. A manual for Medical and Clinical Officers
In Africa, World Health Organization, Geneva, 2002.

D1 NoLa, Alfonso Maria: Il diavolo. Le forme, la storia, le vicende di
Satana e la sua universale e malefica presenza presso tutti i popoli,
dall’antichita ai nostri giorni, Roma, Newton Compton Editori, 1988.

Di10szecl Vilmos: Embergyogyitds a moldvai székelyeknél, Néprajzi
Ko6zlemények, 1960/5.

DoBOs Andras: Szentségtan. A szentségek teoldgidja keleten és nyu-
gaton, Nyiregyhdza, Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi
Fsiskola, 2012.

DOMOTOR Tekla: Emberi valadékok szécikk in PALADI-KOVACS Attila
(szerk.): Folklér 3., Népszokas, Néphit, Népi Valldsossag, Magyar
néprajz nyolc kotetben, Budapest, Akadémiai Kiado, 1988.

Eckart, Wolfgang U.: Byzanz. Hiiter des Wissens in KONNEKER Cars-
ten (szerk.): Medizin im Mittelalter. Zwischen Erfahrungswissen,
Magie und Religion, Heidelberg, Spektrum der Wissenschaft Ver-
lagsgesellschaft, 2019.

ERDELYI Zsuzsanna: Hegyet hagék, 16t6t 1épék. Archaikus népi imad-
sdgok, Budapest, Magvet6 Kiado, 1976.

FLETCHER, William: The Works of Lactantius, 1871, elérés: 2023.01.17.,
https:/ /www.ccel.org/ccel/schaff/anf(07 iii.i.html, De ira dei. 13, 19
= Us.

FraNz, Adolph: Die kirchlichen Benedictionen im Mittelalter, 1, Frei-
burg, Breisgau, 1909.

FrROHLICH, Ida: Demons and Illness in Second Temple Judaism: Theo-
ry and Practice in BHAYRO, Siam, RIDER, Catherine (szerk.): Demons
and Illness from Antiquity to the Early-Modern Period, Leiden, Brill,
2017.

GuB Jen6: Természetismeret és néphagyomany a székely Sévidéken,
Székelyudvarhely, Erdélyi Gondolat Konyvkiado, 2003.

HaAg, Herbert: Der Teufel im Judentum und Christentum, Saeculum
34/3-4, Tubingen, 1983.

HERMANNI, Friedrich: Das Bose und die Theodizee. Eine philoso-
phisch-theologische Grundlegung. Kaiser-Gutersloher Verlagshaus,
Gutersloh, 2002.

140



CSANADY VIKTOR ® Betegségdémonok. ..

HirPOLUTOSZ, Rémai: Traditio Apostolica,
https:/ /www.gutenberg.org/files /61614 /61614-h/ 61614-h.htm, le-
toltés: 2023.01.17.

KAkosy Laszl6: Egyiptomi és antik csillaghit, Budapest, Akadémiai
Kiado, 1978.

KALMANY Lajos: Raolvasdk, Etnographia, 1891/2.

KANDRA Kabos: Magyar mythologia, Eger, Beznak Gyula konyv-
kereskedd bizoménya, 1897.

KIECKHEFER, Richard: Magic in the Middle Ages, Cambridge, Camb-
ridge University Press, 1991.

KITTREDGE, George Lyman: Witchcraft in Old and New England,
New York, Russell & Russell, 1956.

KoMAROMY Andor: Magyarorszagi boszorkanyperek oklevéltara, Bu-
dapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1910.

KotaNsky, Roy: Greek Magical Amulets. The Inscribed Gold, Silver,
Copper, and Bronze Lamellae, 1, New York, Springer, 1994.

KovAcs Endre: Doroszlé hiedelemvilaga, Ujvidék, Forum Konyv-
kiado, 1982.

LURKER, Manfred: Routledge Dictionary of Gods, Goddesses, Devils
& Demons, London, Routledge, 2005.

Pocs Eva: , Késziklak hasadnak”. Csodék és lehetetlenségek a ma-
gikus koltészetben in Pocs Eva (szerk.): A népi vallas és mégia ar-
chaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-Eurépaban, Budapest,
L’Harmattan Kiad6, 2018.

Pocs Eva: A gy6gyité szituacié megszemélyesitése - , holdfoha-
szok”, in VARGYAS Lajos (szerk.): Magyar néprajz V. (Folklér 1.).
Magyar népkoltészet, Budapest, Akadémiai Kiado6, 1988,
http:/ /mek.niif. hu/02100/02152/html/05/206.html, letoltés:
2023.01.17.

Pocs Eva: Az isteni megszéllottsag motivumai az archaikus népi
imadsagokban és raolvasasokban in Pocs Eva (szerk.): A népi vallas
és mdgia archaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-Eurépaban, Buda-
pest, L Harmattan Kiado, 2018.

Pocs Eva: Démoni megszéllottsag és 6rdogiizés a kozép-kelet-euro-
pai népi hiedelemrendszerekben in Pocs Eva (szerk.): A népi vallas
és magia archaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-Eurépaban, Buda-
pest, L Harmattan Kiado, 2018.

141



VERITAS ET VITA © 2023

Pocs Eva: Démoni megszallottsdg, mora, moroi, lidérc, nyomo és in-
cubus démonok in VARGYAS Gébor: Népi kulttra - Népi tarsadalom.
Az MTA Néprajzi Kutatéintézet Evkonyve, Budapest, Akadémiai
Kiado, 2003.

Pocs Eva: Hiedelemszovegek. A magyar folklor szovegvilaga 1., Bu-
dapest, Balassi Kiad6, 2012.

Pocs Eva: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurépa hatéran, Budapest,
L'Harmattan Kiadé, 2002.

Pocs Eva: Magyar réolvasasok II., Budapest, Magyar Tudoményos
Akadémia Konyvtéra, 1985.

Pocs Eva: Megszall6 halottak - halotti megszéllottsag in Pocs Eva
(szerk.): Lélek, haldl, talvildg. Vallasetnol6giai fogalmak tudomany-
kozi megkozelitésben, Budapest, Balassi Kiado, 2018.

Pocs Eva: Megszallé halottak, halotti megszallottsag in Pocs Eva
(szerk.): Anépi vallas és magia archaikus hagyomanyai Kozép-Kelet-
Eurépaban, Budapest, L'Harmattan Kiad6, 2018.

Pocs Eva: Megszallottsag in KOszl Péter (szerk.): Magyar mtive-
l6déstorténeti lexikon 7, Budapest, Balassi Kiado, 2007.

Pocs Eva: Megszallottsagjelenségek, megszallottsagrendszerek, né-
hany kozép-kelet-eurépai példa in Pocs Eva (szerk.): Népi Kultdara
- Népi Tarsadalom, Ethno-Lore - Az MTA Néprajzi Kutatéintézeté-
nek Evkényve, Budapest, Akadémiai Kiado, 2003.

Pocs Eva: Natura és kulttra - haldl vagy élet? Kettés lények és ,em-
berré avatas” in Pocs Eva (szerk.): A népi vallds és mégia archaikus
hagyomanyai Kozép-Kelet-Eurépaban, Budapest, L'Harmattan
Kiado, 2018.

Pocs Eva: Ujholddal kapesolatos réolvasasok in SzaBo Laszl6, Gu-
LAs Eva, CSALOG Zsolt (szerk.): Szolnok (Jasz-Nagykun-Szolnok)
megye néprajzi atlasza, Szolnok, Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Miuzeumok Igazgatésaga, 2001.

POLNER Zoltan: Isten zsdmolyanal. Népi vallasos koltészet, Szeged,
Baba és Tarsai, 2000.

RobpEwYK, Adolf: Die ddmonische Besessenheit in der Sicht des Ri-
tuale Romanum, Aschaffenburg, Paul Pattloch Verlag, 1963.

SALAMON Aniké: Gyimesi csangé mondak, raolvasasok, imak, Buda-
pest, Helikon Kiado, 1987.

142



CSANADY VIKTOR ® Betegségdémonok. ..

SCRIBNER, Robert W.: Popular Culture and Popular Movements in
Reformation Germany, London, Hambledon Press, 1987.

SLUHOVSKY, Mose: Believe Not Every Spirit. Possession, Mysticism
and Discernment in Early Modern Catholicism, Chicago, University
of Chicago Press, 2007.

STEMPLINGER, Eduard: Antiker Aberglaube in modernen Ausstrah-
lungen, Leipzig, 1922.

SzULOVSZKY Jénos: Lehet-e a szellemi néprajznak keresztyén tudo-
manyos megkozelitése?, Ethnographia, 125, 2014/2.

TakAcs Gyorgy: Aranykertbe” aranyfa. Gyimesi, hdrompataki, Gz-
volgyi csangd imak és rdolvasasok, Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
2001.

THEISSEN, Gerd: Az 6skeresztyénség élményvildga és magatartasfor-
mai. Az 8skeresztyénség pszicholdgiaja, Kélvin kiadd, Budapest,
2008.

TOTH Anna Judit: Népi vallasossag a kés¢ 6korban in TOTH Endre,
VIDA Tivadar, TAKACS Imre (szerk.): Szent Marton és Pannoénia. Ke-
reszténység a romai vildg hatardn, Pannonhalma, Apétsagi Mu-
zeum, 2016.

ZsILAK Maria: Betegségek okoz6i. Mitikus lények, betegség démo-
nok. Adatok a magyarorszagi szlovdkok hiedelmeihez és népi or-
voslasahoz in BARNA Gabor (szerk.): Test, lélek, természet.
Tanulmanyok a népi orvoslas emlékeibdl. Koszont6 kotet Grynaeus

Tamads 70. sziiletésnapjara, Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem -
Néprajzi Tanszék, 2002.

143



Baptista hithdsok

arcképcsarnoka
Meyer Henrik
(1842-1919)

az tjkori baptista mozgalom vezéralakja'

MEszZAROS KALMAN

Ebben az esztend6ben kettds jubileuma van a magyarorszagi baptis-
tdknak. Egyrészt: 500 éve (1523) érkeztek az els6 ana/baptista tanokat hir-
det6 reformdtorok a Karpit-medence tertiletére. Masrészt: 150 évvel ezel6tt
indult el Gjult er6vel a modernkori baptista misszié hazank teriiletén,
Budapest szivében a Wesselényi utcai Baptista Gytilekezet megalakula-
saval, amire ugyancsak ebben az esztend6ben emlékeziink.

150 évvel ezeldtt kezdte meg Magyarorszdgon gytilekezetplantalé
/alapité munkajat Meyer Henrik. Az itt végzett kiemelkedé munkassaga
révén valt a modernkori baptista evangéliumi mozgalom vezéralakjava.
Férfikora teljében, 31 éves koraban érkezett magyar foldre.?

Fellépése hatarozott és kellemes, modora valasztékos és megnyer6
volt. Mesteremberként adta at szivét Megvalt6janak. A kitting, j6l jove-
delmez6 vallalkozasat adta fel, amikor az Ur elhivja és Abrahamhoz
hasonléan keres j hazat és all Isten szolgédlataba. Nem volt érettségije,
se teologiai végzettsége, csupan néhany kozépiskoldja, de mire Magyar-
orszagra jut, mint a Bibliatarsulat tigyvezetdje, az egykori asztalosmes-
terben kész teologust, kivalo szervezot, bator hitvédét és tigyes

1 Elhangzott a III. Tudomanyos Konferencian, 2023. majus 4-én a BTA -n.
21873. marcius 6-an reggel hat 6rakor gordiilt be a nagykanizsai vonat a budai pélya-

udvarra, amelyen Meyer Henrik, a Magyarorszagi Baptista Egyhaz oly kiemelked sze-
mélyisége Zagrabbol hazankba érkezett. - Meyer Henrik 6néletrajza, 94 oldalas kézirat,
németbdl forditotta: Fejér Gyula.
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egyhazjogaszt ajandékozott Isten a magyar mez6kon heverd, szent fu-
vallatra és ébredésre varo ,, csontoknak” .3

Ki ez az ember, aki ilyen jelent6s hatassal volt a Kéarpat-medence
népeinek lelki ébredésére? Nézziik at roviden, véaltozatokban gazdag
élettorténetét.

A németorszagi Hessen tartoményban, Frankfurttol északra (Kb 80
km) fekv6 Gross-Buseck varoskdban sziiletett, 1842. augusztus 13-dn. Mi-
utan sziilei megtértek és bemeritkeztek, 6 is élénk érdekl6déssel kereste
élete értelmét és céljat. Apja Biblidja és a Zardndok iitja olvasésa felnyi-
totta érdekl6dését Isten orszaga titkai irant.

Husz éves koraban 6 is €16 hitre jutott és 1862. mdrcius 7-én hite vallo-
maséra Becker Jakab utazé evangélista bemeritette 6t, sziilévarosa szom-
szédsagaban taldlhat6é Fronhausenben a Lahn folyoba és csatlakozik az
ottani baptista gytilekezethez. Ett6l kezdve asztalos mestersége mellett
rendszeresen tantisagot tett hitérél. Mar fiatalon rendkiviili igyekezettel
probalta munkatarsait, ismerdseit és rokonait meggy6zni hitérdsl.

1867-ben Hamburgba koltozott, ahol csatlakozott az akkor méar
népes Johan Gerhard Oncken gytilekezetéhez. Ekkor kertilt sor a ham-
burgi 4j baptista kdpolna megnyitdsi tinnepére 1867. augusztus 17-én,
amin 6 is részt vett. Ezt kovet6en mindossze két évig dolgozott a va-
rosban, és ez id6 alatt Oncken gytilekezetébe jart, ahol fitkor szervezé-
sét és vezetését biztdk ra.

Oncken, akit az eurépai baptizmus ,atyjanak” is szoktdk nevezni,
akkoriban gyakran hangoztatta igehirdetéseiben, hogy: , Minden jjd-
sziiletett baptista missziondrius!” Ez inditott gytilekezetében sok fiatalt
aktiv missziomunkdéba. Itt meg kell jegyezniink, hogy Oncken ham-
burgi gyiilekezetébdl tért vissza kordbban 1846-ban Magyarorszagra
Rotmayer Janos, Vojka Jinos és Marschal Jozsef, akik az tjkori baptista
misszi6 elsé hirndkei voltak hazankban.

Meyer hamburgi tartézkodasa idején, 1868 elején kertilt kapcsolatba
két Oroszorszagbol érkezett ifjaval, Pritzkau és Reims Odessza kornyé-
kér6l szarmaz6 mennonita fiatalemberekkel, akik bibliai ismereteiket
szerették volna gyarapitani Hamburgban. Ok beszéltek Meyernek az
oroszorszagi igehirdeté hianyrol és az ott é16 német és orosz anya-
nyelvt népek lelki éhségérdl.

* SoMoGYI Imre: Meyer Henrik, Lelki Elet 1948. 1. évf. 6. sz.
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Az 6 hivasukra indult el 1869. mdjus 15-én Pritzkau testvérrel és ér-
keztek hosszas hajéiit utdn a Fekete-tenger kornyéki német és orosz la-
kossdg kozé, Odesszdba. A tengerparti varosban és kornyékén abban
az id6ben sok németiil beszél6 biblids anabaptista/ mennonita hattert
pietista kozosség miikodott, melynek hatasara végleg elkotelezi magat
Krisztus szolgalatdban.

A dél-oroszorszagi németek kozott az 50-es évek tdjan indult el egy
jelentésebb lelki ébredés J. G. Oncken latogatdsa nyoman, aki 1869
Oszén jart ezen a vidéken és evangelizalt tobb helyen. Szdmos megtérot
meritett be és tanitotta ket a keresztyén életvitel alapjaira.

Ebben az id6ben tevékenykedett ezen a tertileten Meyer testvér is,
aki rovid idére felkereste utitarsa, Pritzkau testvér sziil6hazajat Alt-
Danzig varosét is. Frkezésiik éppen januar hideg napjaira esett, az oro-
szok kardcsonyt kovetd vizkereszt tinnepének id6szakaban. Az ottani
szokds szerint a foly6 jegén léket vagva meritett be egy mennonita gyti-
lekezeti vén 50 hivét, akik tulajdonképpen baptistdk voltak, csak nem
volt, aki bemeritse 6ket.*

Miutdn Meyer testvér asztalos szerszdmai is megérkeztek Német-
orszagbol, kezdetben butorokat készitett és gabonatisztité berendezé-
seket gydrtott az ottani parasztok szamara és ebbdl tartotta fenn magat.
Az odesszai ,tizleti” vallalkozas rendkiviil sikeressé vélt, néhany éven
beliil akar disgazdag is lehetett volna, de Meyernek nem ez volt a célja.
., Szabad idomben annyit dolgoztam a misszioban, amennyit csak lehetett” -
irja onéletrajzaban.’

Odesszaban és a Fekete-tenger kornyékén é16 orosz és német lakossag
kozott kezdett el egyre aktivabban munkalkodni.® Odessza kornyékén
abban az id6ben sok némettil beszél6 biblids pietista kozosség miikodott,
melynek hatasara végleg elkotelezi magat Krisztus szolgalataban.

Ondra Karoly ébredési prédikator/evangélista 1870-ben Odesszaban
avatta baptista lelkipasztorrd. Ugyanebben az esztend6ben ismerte meg
jovendébelijét Michelson Matildot, akivel méjus 25-én kotott hazassagot.

Felesége korabban Szentpétervaron Lieven hercegné kastélyaban
kulcsarnéi tisztséget toltott be. Meyerné ,, eldkelé megjelenésii, finom lelkii

4 MEYER Henrik: Onéletrajz, 27. oldal

> MEYER Henrik: i.m. 26. oldal

6 SzIGETI Jend: A 19. szazadi magyarorszégi bibliaarusok, Egyhaztorténeti Szemle: 2005.
2. sz.

146



MeszArOs KALMAN e Baptista hithdsok. ..

ndvolt”, ennek ellenére nem riadt vissza semmilyen nehéz fizikai mun-
katol kés6bb sem, annak érdekében, hogy a missziomunkat segitse. Az
az asszony, akinek korabban komorndi voltak, és kényelmes kortilmé-
nyek kozott élt, nem riadt vissza a nehezebb fizikai munkatol sem. Asz-
talos férje mellett besegitett a faanyag megmunkaldsaba épp tgy, mint
az imaterem padléjanak stirolaséba, de vallalta a nehéz, gyakran veszé-
lyekt6] sem mentes hosszu és faraszté misszidutakat is férje oldalan.

1872-ben Gjabb fordulat tortént Meyer testvér életében. Jolmend val-
lalkozasat felszamolta és 1872. februar 28-a4n elhagyta Odesszat és az
Al-Duna partjan talalhaté Galatzba utazott, ahol ugyan jol latogatottak
voltak az alkalmak, de nem volt ébredés. Ekkor azt a tandcsot kapta,
hogy alljon a Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat szolgélataba, mint bibliater-
jeszt6 kolport6r. Még abban az évben taldlkozik Millard Edével a Biblia-
tarsulat elnokével, aki Horvatorszagot jeloli meg munkateriiletétil
Zagrab kozponttal.

Meyer nagy lendiilettel fogott bele a bibliaterjeszt6 munkéba, Millard
testvér viszont nem latta jonak, hogy Meyer ,tial sok” Glaubenstimme
énekeskonyvet, traktatust és egyéb hitébreszt6 konyvet rendel Bécsbdsl
az evangélium irant érdekl6ddk részére. Ezért zagrabi dllomashelyérsl
elmozditva Millard a Budapestre sz616 meghivé levelében igy ir Meyer-
nek: , Remélem, maradando dlddsként hivattam el Budapestre.””

Igy érkezik a Brit- és Kiilfoldi Bibliatarsulat hivatalos alkalmazott-
jaként 1873. marcius 6-4n csuitortok reggel 6 6rakor Budara, az abban
az évben megnyitott, Fiumét a fé6véarossal 6sszekotd aj vasatvonal vég-
allomasara a Déli palyaudvarra, mint a bibliaterjeszt6 tarsulat aktiv
,Kkolportore”. Ezt az id6pontot, amely egytttal Budapest varosegyesi-
tési éve®, ma gy tartjuk szamon, mint a magyarorszagi tjkori baptista
misszi6 alapitdsanak jelentés id6pontja.

Abban az id6ben nem volt mtikod6képes baptista gytilekezet Ma-
gyarorszagon. Az 1846-ban Hamburgbdl hazatért Id6sebb Rottmayer
Janos &ltal elkezdett missziét az 1848 /49-es forradalom és az azt kbvets
Bach-korszak megtorlé rémuralma elsoporte.

7 MEYER Henrik: Onéletrajz, 37. oldal
8 KORTVELYESI Erzsébet: Latnivalok Magyarorszagon, Well-Press Kiad6, Miskolc, 2004.
164. old.
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Meyer korabban is jart mar Pest-Budan, ismerd&sei is akadtak, de
akkor még nem miikodott aktiv gyiilekezet a varosban.” Az els6 nyil-
vanos istentiszteletet 1873. méjusadnak els6é vasarnapjan tartotta meg
Budapesten.

A Meyer hdzaspar mar Zagrabban is hazi 6sszejoveteleket tartott a
lakohelyén, és amikor Budapestre érkeztek, itt is hamarosan lettek ér-
deklsdék, akik a Biblia tizenetére is kivancsiak voltak. Meyer gyarat
alapithatott volna, de 6 ehelyett a gyarkapuba &llt és kaszarnyak elé
ment, hazalt, esténként az értelmiségiek kozé ment a kdvéhazakba és
ott ajanlotta megvételre a Biblidt, amibél nagyon sokat adott kézbe és
értékesitett. "’

Bibliatarsulat 1873-as évkonyve szerint Meyer Henrik bibliaterjeszt6
, mindsités tekintetében az elsok kozé tartozik, és ha figyelembe vessziik az Isten
Igéjével szemben mutatkozo dltalanos passziv ellendlldst, az eladott magas pél-
danyszambol nagy szorgalmidra kovetkeztethetiink.”"

Budapesten és vidéken Bibliaterjeszt6ként kezdte egyhazszervez6
munkajat. Miutan 1874. december 27-én két hazaspart bemeritett'? a
Lukécs fiird6ben, (Benzinger Erhard és neje Stiefelmayer Anna, vala-
mint Kaiblinger Gyorgy és neje, Schneider Maria), emiatt a Bibliatarsu-
lat elbocsétotta Meyert a bibliaterjeszt tarsasag kotelékébol.

Meyer ezt Isten vezetéseként élt meg, mert ett6l kezdve még szaba-
dabban végezhette Magyarorszagon a lélekmentés szolgalatat és a bap-
tista gytiilekezetek alapitdsat hazankban. Munkéjat kiterjesztette az
egész torténelmi Magyarorszag tertiletére. Mivel a misszi6 alapjanak
az Isten Igéje terjesztését tekintette, ezért nagyon fontosnak tartotta a
bibliaterjeszt6k munkdjat és kovetkezetesen épitett is rajuk. Miutan 6n-
allova valt, sajat bibliaterjeszt6 halozatot épitett ki az ijonnan megtérék
bevonésaval.

Par hénap alatt négy gytilekezet jott létre, s6t 1877-ig 69 telepiilésen
alapitott gytiilekezetet, ezen kiviil kés6bbi Gj missziés kdzpontot is 1ét-

9 GERZSENYI L. - Miklya-Luzsanyi Ménika: Mindeddig. .., Harmat, WBGY, Bp. 2007. 11. o.
(Onéletrajzaban megemliti, hogy , el6szor 1869 majus utolsé hetében jért Pesten atuta-
z6ban, akkor még nem voltak baptistak. 1872. jinius 8-an mésodszor jart Pesten, ezattal
Galatzbol jovet, a Bibliatarsulat szolgalataban els6 feleségével. Akkor sem taldltak bap-
tistdkat. Négyheti munka utdn Horvatorszagba mentek kijelslt munkatertiletiikre.”)

10" SzEBENI Olivér: Meyer Henrik és példas hazai misszi6s szolgélata, Kézirat, Bp. 2012.
2.0.

11 SZEBENT: i.m., 8. 0. - (A Brit és Kiilfs1di Bibliatarsulat 1873-as évkonyvében talalt Sza-
badi F. Gusztav jelentést, melybél idézet.)

'2 GERZSENYI Lasz16: im. - 17. o.

13 MEYER Henrik: Onéletrajz - 45. o. (Elbocsétas: 1875. maj. 1.)
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rehozott: Budapest, Nagyszalonta, Ujvidék, Késmark varosokban. Ezek
a misszi6s bazisok Trianon utdn a legfontosabb baptista kozpontokka
valtak a roman, a szerb, a cseh megszallas utan.™

A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat jubileumi kiadvénya igy ir a bib-
liadrusok faradsdgos munkajarol: , Falvakon, hegyek kozt, forro és jéguidé-
ken, gyalog, 0szvéren, hajon, vastiton; kiizdenek 1iti faradalmakkal, grinnyal,
ellenségeskedéssel, nélkiilozéssel, az idd viszontagsigival, soknak megrendiilt
az egészsége; volt, aki vértaniiként halt meg kotelessége hii teljesitésében. EQy-
szertl, de hitbuzgo emberek, akik kdzvetlen érintkeznek a néppel; oriil sziviik,
ha a mennyei kenyeret ajanlhatjik. Ahol olvasni nem tud a nép, ott 6k olvasnak
fel, hogy megkedveltessék a hallott igét, hiszen a hit, halldsbol keletkezik.”"

Meyer Henrik nagy hangsulyt fektetett minden szolgalati Gtjan az
igehirdetésre, a tiszta evangéliumot hirdette mindig nagy lelkesedéssel.
Vasarnaponként 4-5 alaklommal is szolt a gytilekezethez: , Minden pré-
dikdcidja népszerti exegézis, vagyis bibliamagyardzat volt.”*°

Vasarnapi iskolat hozott létre az utca gyerekeinek. Meyerék ha-
zankba érkezésiikkor elészor Obudan vettek ki lakast, de révidesen at-
koltoztek a pesti oldalra, az Ullsi at 11. szam ala. A haromszobas
bérleményben alkalmas helyet tudtak kialakitani az 6sszejoveteli alkal-
makra és a gyerekekkel valo foglakozasra is.

A vasarnapi iskolai munka 1873 telén kezd6dott. Meyer igy ir onélet-
rajzdban a gyermekek kozotti munkardl: , Virdgzo vasdrnap iskoldt tartottunk
fenn kb. kétszdz gyermekkel, akik kiziil 60 rendszeresen jart, mind katolikus sziilok
Qyermekei. A gyerekek orommel jottek és elhoztak bardtaikat is.”"”

A vasarnapi iskolai szervezé munkéjat Victor Janos, a vasarnapi is-
kolai szervezet nesztora igy méltatja egy 1911-ben tartott el6addsaban:
A baptistak, ahol csak gyiilekezetiik timadt, azonnal vasdrnapi iskolat ala-
pitottak, s felekezetiik vezérembere, Meyer Henrik tudva, hogy milyen erd van
ez intézményben, gondoskodott arrol, hogy a hivek buzgdsdga e tekintetben ne
csokkenjen” 18

Kenyérkeres6 asztalos mestersége mellett nem csak bibliaterjesztéssel
foglalkozott, hanem rendszeres bibliadrdkat is tartott Ulli uiti lakdsdn. Va-

14 SzEBENI Olivér: Meyer Henrik és példas hazai misszios szolgalata, Kézirat, Bp. 2011.
1. o.

15 SZIGETI Jend: A 19. szazadi magyarorszagi bibliadrusok, Egyhaztorténeti Szemle, 2005.
6. évf. 2. 52. 102. o.

16 WELKER J6zsef: Az egész orszag prédikatora volt, Baptista Kiado, Bp. 1996. 9. old.

17 MEYER Henrik: Onéletrajz, 39. o.

18 MEYER Henrik vézlatos onéletrajza - kézirat forditotta: Szebeni Olivér 1959-ben.
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sdarnaponként mtihelyét istentiszteleti hellyé alakitja, ahol batran szélja
az evangéliumot. Kés6bb ebbdl a bibliatanulmanyozé csoportbdl ala-
kult meg a mai Wesselényi utcai gyiilekezet.

Sok anyagi gondja miatt sem adta fel elhivasat. Rendtiletlentil vé-
gezte az ugartors szolgalatot Pesten (Ujpest, Obuda, Budafok, Budadrs)
és vidéken (Pécs, Nagyszalonta, Gyula, Késmdrk, Szdszviros, Brass, Temes-
vdr, Belgrid), mind tobb helyen hirdette az igét, végezte a tagok felvéte-
1ét, a bemeritést és a gytiilekezetek szervezését.

Munkatarsaival és feleségével egytitt tobbszor kegyetlen tildo-
zésekben részesiilt, elsésorban Nagyszeben kornyékén, Ujvidéken,
a Szepességben, Derecskén és Gyantan. A testi bantalmazasokon
kiviil pénzbirsagot is kellett fizetnie, ezért batorainak egy részét el
kellett adnia.

Az akkori utazasi viszonyok az egészségét is veszélyeztették. Sok-
szor utazott napokon keresztiil ftitetlen, negyedosztalyt vagonokban,
Biblidkat szallitva bérondjében tavoli vidékekre.

Ko6zben Budapesten az éltala alapitott Wesselényi utcai gytilekezet
egyre jobban meger6sodott és novekedett. Imahazépitésbe kezdenek
és a hazai gytilekezeteken kiviil imahazépitési alapra gytijtottek szerte
Eurépédban: Londonban, Konigsbergben, Skécidban (Glasgow), Ham-
burgban és Németorszag tobb gytilekezetében.

1887. augusztus 20-dra felépiilt az imahaz.”” Ennek érdekessége,
hogy az alapkében elhelyezett oklevélben meghatéaroztak, hogy a fel-
éptlt imahdzban csak német nyelven folyhatnak az igehirdetések. Mint
késébb kidertilt, a nemzetek és a torténelem Ura, a mindenhat6 Isten
masképp gondolta ezt.

Amikor elkésziilt az Gj Wesselényi utcai kdpolna (1884-1887) az els6
bemeritési alkalmon az volt az tinnepély kiilonlegessége, hogy hivasara
a reformatus piispok is megjelent (Papp Gébor). A mai szépen bonta-
koz6 skumenikus munkdanak tehat idaig is visszanyulik az alapja.

1883-ban kapcsolatba kertil az Evangéliumi Alliance vezetSivel. Bu-
dapesten felekezetkozi istentiszteletet tart a Parizsbol és Bécsbol érke-
zett (Field generalis, Saras és Fisher lelkészek) vezetSk szolgalataval,
és Budapest protestans lelkészeinek részvételével.

Az egyre szaporodo gyiilekezeti tagokbol négyszélamu énekkart
szervezett, amit harmoniummal kisért. Nagy hangstulyt helyezett az
utcai misszidra. A nydri vasdrnap délutani ifjasagi istentiszteleteket,
tobb esetben a hétkoznapi alkalmakat is tobbnyire a szabadban tartot-

19 GERZSENYI Lészl6: i. m. 36-42. o.
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tdk. Hol a Koérondon, hol a Vérosligetben, hol a H6sok terén énekeltek,
rovid bizonyséagtételben megszolitottak a koréjiik gytilekezett hallgato-
sdgot és traktatusokat osztogattak.

A Wesselényi utcai gytilekezeten kiviil Ujpesten és Obuddn is inditot-
tak varosi missziot. 1881-ben nagy vallalkozasba kezdett Meyer testvér
a varostol 9-10 kilométerre 1év6 Budafokon is, ahol Meyer Henriket és
feleségét egyik alkalommal meg is verték.

Kezdetben sajat asztalos munkajabol és csaladi orokségébdl tartotta
fenn maggat. Jovedelme 10%-at mindig odatette az oltarra. Késébb hazai,
németorszagi és amerikai rokonai és hittestvérei is tdmogattak az or-
szagos missziot. A templom épitésére még Odesszaibol, Hamburgbol, de
még Ausztriliabol és Dél-Afrikibol is érkezett pénzadomény. A Wesselé-
nyi utcai imahaz koré épitett sziikséglakasokkal a szegényebb, szocia-
lisan raszorul6é csalddokat tamogattdk. A bérlakdsok lakbérét pedig
ugyancsak az orszagos misszi6é tdmogatasara forditottak. Az épiilet
alagsordban nyomdat mitikodtettek, amit az ,Olvasd!” taraktatusok,
hitbuzgalmi iratok sokszorositasara hasznaltak.

A bibliaterjeszt6 munkat is fontosnak tartotta. Miutan a Brit- és Kiil-
foldi Bibliatdrsulat kotelékébdl kilépett, mert baptista elkotelezettségéhez
ragaszkodott, sajat bibliaterjeszt6 (kolportor) hdlézatot miikodtetett.
Volt mikor 8-10 bibliaterjeszt6 hazi missziondriust is alkalmazott a gyti-
lekezet, akik magyar, német, vagy mas anyanyelvii Biblidkat és vallasos
irodalmat terjesztettek az utcan és hazanként bekopogva a kiilonboz6
kertiletekben.

Bar 6 nem végzett teoldgiat, mégis fontosnak tartotta a kovetkez6
nemzedék teologiai tanitasat. Igy vélasztotta ki a Wesselényi utcai gyii-
lekezet fiataljai koziil Udvarnoki Andrdst és Balogh Lajost, akiket német
nyelvre tanitott, majd sajat pénzén kiilfoldi tanulmanyttra kiildte Sket
a Hamburgi Baptista Teologidra.*

Miutan mecénasai 4 évvel kés6bb teoldgiai ismeretekkel visszatértek
- a hozzajuk csatlakoz6 Csopjik Attildval -, 6k lettek a kovetkezé nem-
zedék lelki vezet6i, a Prédikator Iskola (BTA) megalapitoi.

Missziémunkaja sordn egyre inkabb szaporodtak a vallistigyi sérel-
mek: Tobb vidéki helyszinen is megtortént, hogy fegyveres csapat ta-
madyt a résztvevikre és tortek, zuztak, mindent sszetortek, Domsodon
egy hetvenéves asszonyt is 0sszevertek. A hatosidg a panaszokat nem
vizsgalta ki, s6t a legtobb estben a hivékre vetett ki birsagot.

20 GERZSENYI Laszl6: i.m. - 43. o. (Els6nek: Steffscheck Matyas szlovak ajkd, majd Ud-
varnoki Andras, és Balogh Lajos magyar fiatalokat kiildte Hamburgba tanulni.)
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Az dllamegyhéazak nem engedték ,az Gj hittieket” a hiveikkel k6zos
foldben pihenni temet&ikben. A kereszteletlen csecsemd&ket volt agy,
hogy , kényszer-keresztségben” részesitették. A sziil6ket pedig felemelt
stola-dij megfizetésére kotelezték.

Meyer Henrik tobbszor nydjtott be a baptistdk allami elismerését ké-
relmez¢ inditvanyt, de a hatésdgok ezeket rendszeresen visszauta-
sitotta. Két évtized alatt a parlament is rendszeresen foglalkozott a
baptistak tigyével és az altaluk benytjtott panaszokkal. A baptistak is-
mertetd fiizeteket bocsatottak a képvisel6k rendelkezésére.

Meyer kifejezetten gyfjtotte a gytiilekezeti munkasoktol a zaklaté-
sokrol irt jelentéseket. Arra biztatta a testvéreket, hogy panaszaikat do-
kumentaljak, és minden év végén terjesszék fel azokat jogorvoslatért a
lehet6 legmagasabb fokt hatésaghoz. O maga is csomagonként nytj-
totta be a panaszokat a minisztériumok felé. Folyamodvéanyok sora bi-
zonyitja Meyer igazsagos harcét a szabad vallasgyakorlas érdekében.
Az 1883-ban benyujtott kérelmet maga Tisza Kdlmdn, a miniszterelnok
utasitotta el azzal, hogy nem kivanjak béviteni az elismert egyhazak
korét, magan-osszejoveteli kérelme pedig a beltigyi hatésagok engedé-
lyezéséhez kotott.

Irdanyi Daniel parlamenti képvisel6vel kiilonosen is szoros baratsagot
apolt Meyer Henrik. Az Gjabban folmertil6 ragalmakrol Meyert folya-
matosan megkérdezte, aki 6t felvilagositva, cafolta ezeket. A sérelmek az
egész orszagban egyre elviselhetetlenebbiil tapasztalhatok voltak.!

Ebben az id6ben a Parlamentben is vita folyt a valladsszabadsagrol.
Iranyi Daniel hivatkozott el6szor a baptistakra a parlamentben, 1876. de-
cember 2-an. Kijjelentette, hogy a feudalis Magyarorszagon nincs teljes
vallasszabadsag. Kezdeményezte egy 1j, korszert vallastigyi torvény
kiadasat. A zsidokat, a baptistikat és a nazarénusokat védelmébe vette. Ira-
nyi Daniel, az 1848-as part ellenzéki képvisel6je huszonhdrom izben sz6-
lalt fel a parlamentben a baptistak vallasszabadsaga tigyében.

Meyer Henrik munkaja értékelésénél nehezen mérhetd fel annak ér-
téke, amit végzett, nemcsak a gytiilekezetekben, hanem a gytilekezete-
kért egyhazi, de kozéleti szinten is. Hogy az 1895. évi 43. tc. , A valldis
szabad gyakorlatdrdl” megsziiletett, abban Meyer Henrik szivés er6feszi-
tése is benne van. A nyolcvanas és kilencvenes években dlland6 tssze-

2l BERECZKI Lajos szerk.: Krisztustért jarva kovetségben ... Baptista Kiado, Bp.,1997. 61-
62 o.
22 KoLozs NAGY Janos: Szézéves a baptisték allami elismerése. Mlt, Jelen, Jové 2005.
35. 0.
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kottetést tartott fenn az egyes politikusokkal, akik koziil kiilonosen Ira-
nyi Déniellel behatéan targyal a szabad vallasgyakorlatr6l. Az 1895-os
43. tc. viharos targyaldsai kozben maga Iranyi is kereste az 6sszekotte-
tést Meyerrel, akit6l sok hasznos és szakszer(i anyagot gyjtott parla-
menti felszélalasaihoz.

Erre hivatkozva érvel Iranyi Déniel a parlamentben igy: , A baptistik
felekezete a legkozelebbi években keletkezett. Anglidban és Amerikdaban millio-
nyian vannak. Az Ujtestamentumot tekintik a vallds alapjanak. Az dllam irdnt
tartozé minden kotelességiiknek eleget tesznek” - majd Iranyi Déniel igy foly-
tatta érvelését: , Eqy Németorszdgbdl szdrmazo tiriember dll a felekezet élén,
Meyer Henrik. Az idén tél végén, vidékre is ki akarta terjeszteni miikodését. El-
ment egyik bardtjahoz, ahol a Szentirdst magyardzta. Alig végezte magyardza-
tdt, két kozséqi eldljiro érte jott, és a legdurvibb szidalmak kozott a kozséghdzra
vezette. Ott lecsuktik, csak nagy nehezen és sok kérés utin sikeriilt a gazdinak
kiszabaditani, de csak egy feltétellel, hogy a kozséget azonnal elhagyja.”*

Egy masik parlamenti képvisel6 Papp Kovics Gibor a szabadsagharc
egyik hése, reformatus lelkész, 1874-t6] pedig a dunédntali egyhazkertilet
puspoke, igy folytatta az érvelést: , Az eszméknek apostolai vannak. Meyer
Henrik sajat meggydzddése szerinti igazsagot hirdetni jart és az & szerinte igaz
valldsnak igyekezett hiveket tériteni. Nem a terjesztok téritenek hanem az esz-
mék. Az igazsigok téritenek, és véleményem szerint az igazsig nincsen egy fe-
lekezetnek sem kizdrolagos birtokdban. Aki az igazsdgot terjeszteni akarja, a
tudomdny feqyverével, az eszmék harcterére kitelessége lépni. Amikor az eszmék
egymds kozti harcaban kifejlodik az igazsig, mindenki csak nyer dltala. Amely
egyhdz érvek ellen nem ellenérvekkel, hanem a hatalomnak elnyomd fegyverével
harcol, azon egyhdz elismeri, hogy nincs igazsdga, és gyenge. Vagy, ha igazsiga
van, folkentjeiben nincs erd az igazsdgit bebizonyitani.”*

Ez id6 tajt Magyarorszagon haromféle egyhazjogi status létezett: a
bevett, az elismert és a tiirt.** A baptistak a harmadik kategodriaba tartoz-
tak, annak minden héatrdnyaval egytitt. A helyzet javitdsara az elismert
statusz elnyerése volt az egyetlen megoldas. A tlirt kategdria szamos
problémét vetett fel a baptista hivok hitéleti és kozosségi mindennap-
jaiban. Bar Meyer 1883-as és 1890-es beadvanyai enyhitettek a baptis-
tdknak, mint ,szektanak” a megitélésében, mégis szamos dolog

2 SomoGY! Imre: A vallasszabadsag és a baptistak, Magvet6: Budapest.

2% SZEBENI-MESZAROS: A magyar baptistdk torténete - Parlamenti vitdk és kiizdelmek a
valldsszabadsagért, Teoldgiai jegyzet, kézirat a szerzé birtokaban.

5 SZEBENI-MESZAROS: i.m.

26 SoMoGYI Imre: A bevett és az elismert vallasfelekezetek egyenjogutsitdsa. Emléklapok
1. ftizet 1948.
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keseritette, f6ként a helyi hatésdgok intézkedései nyoman a baptista
hivék életét.

Meyer beadvannyal fordult Tisza Kdlmdn miniszterelnokhoz, majd
személyesen fel is kereste. A miniszterelnok azonban nem kivant emiatt
konfrontalédni az ellenzékkel.” Az 1895. évi 43. tc. ,a vallds szabad gya-
korlatirol” megsziiletett vallastigyi torvény megalkotdsaban Meyer
Henrik szivos eréfeszitése is benne van. A viharos targyalédsai kozben
maga Irdnyi is kereste az dsszekdttetést Meyerrel, akitSl sok hasznos és
szakszer(i anyagot gy(jtott parlamenti felsz6laldsaihoz.

Végiil az 1895-ben kiadott vallastigyi torvény lehet6séget biztositott
a zsid6, nazarénus és baptista vallasfelekezet szamaéra is a torvényes el-
ismerés elérésére. Erre azonban tobbszori beadvany utdn csak 1905-ben
kertilhetett sor.

Meyert a sok méltatlan banasmaod és sikertelen prébalkozasok nem-
hogy megtorték volna, de egyre elszantabbé tették az evangélium hir-
detésében. Misszids tevékenységét nemcsak a f6varosban, de az egész
torténelmi Magyarorszag teriiletére kiterjesztette.

Az els6 évtizedben ezt a heroikus er6t igényl6 munkat mind egyediil
végezte. A feladatok stirtisodése és egyre inkdbb jelentkez6 egészségi
problémai érlelik meg a gondolatot benne, hogy 1881. junius 6-an Kor-
nya Mihalyt,?® Toth Mihalyt?® és Balogh Liszlot diakénussa avassa, hogy
~legyenek bemerit6k”.

A kozegyhazi elfoglaltsagai mellett toretlentil végzi az evangélium
hirdetését az orszag minden tjan. Szamtalanszor megfordul a Partium-
ban és az erdélyi szdszok kozott. Ismerik Nagyszalontin, de Szdszvdrosban,
Nagyszebenben, Brasséban és Temesvdrott is. Leutazik Délvidékre Ujvédéken
tal a Belgrad melletti Pancsovidra is. ahol a magvetés kikelt és ma is é16
gytilekezetek tantskodnak rola.

Naplojegyzetei szerint hol délen, hol északon a Felvidéken Szepesség-
ben, Késmidrkon dolgozik, de kozben a fé6varosban Budapesten is a gyti-
lekezet tit6erén tartja kezét.*

27 BERECZKI Lajos szerk.: Krisztustért jarva kovetségben ... Baptista Kiado, Bp.,1997. 61-
62 0.

2 MEYER Henrik: T Kornya Mihély, Az Igazsag Tandja, Bp., 1917. 2. sz. 22. o.

» MEYER Henrik: Onéletrajz, 81. o.

3% MEYER Henrik: Onéletrajz, 108. o.
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Meyer Henrik munkdéssaganak értékelése kapcsan meg kell jegyez-
niink, hogy igeismerete, retorikai készsége kivalo volt: , Hallgatéit lebi-
lincselte, gyakran azért jottek intelligens latogatok, hogy gyonyorkddjenek
szonoki képességében és hogy szép német el6addst hallgassanak. Igehirdetései
magas szintilek voltak, tiszta evangéliumok, meggydzdek. Fundamentalista teo-
logidt képuiselt, az Ige és annak tanitdsa volt az egyetlen zsinormértéke a ta-
nitdsban, a feddésben, az intésnél vagy a gyiilekezeti rend és fegyelem
tekintetében.”!

Mint minden embernek, Meyer Henriknek is voltak biraléi, legna-
gyobb vétkét er6skezii vezetésében és erés német dntudataban vélték
felfedezni.** Azonban nem szabad feledni, hogy abban az idében erre
az er6s kézre volt sziikség ahhoz, hogy a kozosség igei tisztasdga és
lelki egysége megmaradjon.®

Meyer anyanyelve német volt,* magyarok kozott tolmdcs segitségé-
vel prédikalhatott. Az iranyitdsa alatt egyre jobban kibontakozé bap-
tista missziéban, a magyar nyelvli gytlekezetek egyre nagyobb
onallésagot koveteltek. Ez nagyon sok konfliktusnak lett az el6idézéje.
Sajnos nyelvi megosztottsag miatt a magyarorszagi baptista misszio két
évtizedre ketté is valt.®

Elete vége felé azért, hogy személye ne legyen akadalya az egység hely-
reéllasanak, visszavonult Németorszigba, ahol hat esztendeig munkalkodott
egy kisebb gytilekezetben. A szive azonban visszavonzotta valasztott ha-
zajaba Magyarorszdgra. Mar nagy betegen fogadta el ismét a Wesselényi
utcai gytilekezet meghivasat, ahol htiséggel szolgalt 1919-ben bekdvezke-
zett halalaig. Feleségével egytitt a Budakeszi temet&ben nyugszik.

Eletmtive azt bizonyitja, hogy szdrmazasa ellenére is Meyer Henrik
szerette a magyarsagot, hisz ezért a népért is oltarra tette az életét.’® S6t
nem huz hatart a tobbi nemzetiségek el6tt sem, hisz a haldlakor méar
23 000 tagot szamlalo kozosségben a magyarokon és németeken kiviil,
ott vannak a roménok és szlovakok is.

Munkéssaga bizonyitja, szivében hordta a magyar népet, és életének
nagy részét a magyar nép szolgalatanak szentelte. Magyar f6ldon rok-
kant meg, magyar oltaron égett el, ennél tobbet egy ember nem tehet

31 SzeBENI Olivér: Részletek az els6 budapesti gyiilekezet torténetébdl, Bp., 2005. 7. o.
32 GERZSENYI Laszl6: i. m. 51-53. o.

33 WELKER J6zsef: i. m. 8., 11. o.

3% SzEBENI Olivér: Német baptistdk Magyarorszagon, BMA Janoshalma, 2010. 18. o.
35 SoMOGYI Imre: Meyer Henrik, Lelki Elet, 1948. 6. szam. 1-2. .

3¢ HerJECzKT Kornél: Gyiilekezeti jov6képiink, Kézirat, Budapest, 2011.

155



VERITAS ET VITA © 2023

egy népért, amely szdrmazasa szerint nem az 6vé, de éppen Gagy, mint
a tobbi, az Istené.

Budakeszi temet&ben, ahol faradt teste felesége mellett megpihent,
a sirkovén ez az igevers olvashaté: , Az okosok fényleni fognak, mint a
fényld éqbolt, és akik sokakat igazsigra vezettek, mint a csillagok, mindorokke.”
Daéniel 12,3
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